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WSTEP, ALE NIE DO KALENDARZA

CZYM BYLY DRUKI KALENDARZOWE?

Europejskie druki kalendarzowe stanowig jeden z fenomendéw ludzkiej dzia-
talnosci epoki nowozytnej. Wspdtczesni badacze okreslajg je jako najbardziej
poczytne, obok literatury religijnej, wydawnictwa tamtych czaséw. Warto tu
przywota¢ krétkie zestawienie opinii historykéw na ich temat zebrane przez
Iwone Arabas: ,pierwsze po Biblii, albo elementarzu™, ,najbardziej utylitarny
rodzaj ksigzki”, ,pierwsza w dziejach ksigzka masowa”, ,nosnik kultury potocz-
nej”2. Inna badaczka, Agata Brytka, nie wahala sie uzy¢ sformutowania , przemyst
kalendarzowy”3. Wiele podobnych opinii mozna odnalez¢ w éwczesnych Zrédtach.
Na przyktad w drugiej potowie XVI w. luteraniski duchowny Andreas Pancratius
wyrazil zdanie:

,[...] kazdy, kto potrafi czytaé, zaglada teraz do kalendarzy i prakeyk, aby dowiedzieé
sie, jaki rok bedziemy mieli, czy bedzie on cichy i spokojny, czy tez bedzie wojna
i bunt, czy owoce bedg dobrze rosly, czy tez opadng, czy bedzie wilgotny, czy suchy,
zimny czy cieply i pogodny™.

1. H. Zalinski, Tresci patriotyczno-historyczne w galicyjskich kalendarzach dla ludu w okresie
autonomicznym [w:] Chlopi. Nardd. Kultura, t. 4, red. A. Meissner, Rzeszow 1996, s. 268.
2. B. Rok, Kalendarze jako nosnik informacji i wiedzy [w:] Rozprawy z dziejow XVIII wieku.
Z dziejow komunikacji socjalnej epoki nowozytnej, red. J. Wojtowicz, Torun 1993, s. 103—-117;
przytoczenie powyzszych cytatéw za praca: I. Arabas, Apteczki domowe w polskich dworach
szlacheckich. Studium z dziejow kultury zdrowotnej, Warszawa 2006, . 140.

3. A. Brylka, ,[...] w koziorozcu krew puszczaé zle, purgacia brac [...]”, czyli rzecz o zabiegach
medycznych, ktorve nalezy czynic. Obraz wiedzy medycznej w Swietle Slgskich wydawnictw kalen-
darzowych do potowy XVIII wieku [w:] Zdrowieichoroba. Wplyw jakosci zycia na kulture w Europie
Srodkowej, red. A. Barciak, Katowice 2013, s. 72.

4. ,[..] einjeder, der lesen kann, schaut sich jetzt in den Kalendern und Practicken um,
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Na polskich ziemiach, podobnie jak na innych terenach, popularnosé drukéw
kalendarzowych rozwijala sie wraz z upowszechnieniem drukarstwa. Skad takie
zainteresowanie wydawnictwami okreslonymi przez Edwarda Potkowskiego
ynowymi mediami komunikacyjnymi”s? Dla czaséw przetomu XV i XVI w.
celnie ujeta to Sylwia Konarska-Zimnicka, piszac:

,Zainteresowanie takie nie dziwi, bowiem astrologia wowczas, procz tego, ze byla
pelnoprawng nauka akademicks, byla tez nieodlagcznym elementem codziennego
zycia calego 6wczesnego spoteczenstwa, bez wzgledu na wiek, wyksztalcenie, czy
pozycje spoleczng. Zasadnicza réznica polegala na tym, ze gdy przedstawiciele elit,
dysponujacy odpowiednimi §rodkami finansowymi, korzystali z ustug renomowa-
nych, wyksztalconych astrologéw, stawiajgcych na ich zyczenie horoskopy natalne,
badz tez horarne, to dla zdecydowanej wiekszosci mniej zamoznego spoleczefistwa
prognostyki byly jedynym zrédltem wiedzy dotyczacej przewidywania nadchodzacych
wydarzen, jedynym dostepnym skarbcem, z ktérego czerpano odpowiedzi na wszelkie

pytania nurtujace cztowieka’s.

Dla Prus Krélewskich potwierdzenia popularnosci drukéw kalendarzowych
mozna znalezé w XVII-wiecznych wypowiedziach. Peter Kriiger w liscie dedy-
kacyjnym do swojego wydawnictwa na 1615 r. napisat, ze zaréwno coroczne ka-
lendarze, jak i wykonywane na ich potrzeby obliczenia czasu sg tak powszechne
i codziennie uzywane, iz podobnie jak woda nie byly szanowane. Dlatego przy-
gotowywanie tych wydawnictw utozsamiano z mato godnym zajeciem, a cza-
sami nawet haniebnym. Jednoczesnie zaznaczal, ze 6wczesnie bez tego druku
nie mozna sie bylo obejs¢, tak jak bez wody?. Ten sam autor dwa lata p6zniej

um zu wissen, was fiir ein Jahr wir haben werden, ob es still und ruhig oder ob Krieg und
Entpérung seyn, ob die Friichte wol gerathen oder umbgeschlagen, ob es feucht oder
diirre, kalt oder warm seyn unnd wittern werde”; cyt. za: V. Leppin, Antichrist und Jiing-
ster Tag. Das Profil apokalyptischer Flugschriftenpublizistik im deutschen Luthertum 1548-1618,
Giitersloh 1999, s. 176.

5. E. Potkowski, Pismiennictwo masowe w poczgtkach epoki nowozytnej. , Iudicia astrologica”
z Krakowa, ,Z Badan nad Polskimi Ksiegozbiorami Historycznymi. Studia i Materialy”,
20,2002, s.18; na okreslenie to zwrécono uwage rowniez w: S. Konarska-Zimnicka, Aksjo-
logia czasuw kontekscie Sredniowiecznej i wezesnonowozytnej astrologii elekcyjnej (na przykladzie
wybranych prognostykow astrologicznych przetomu XVi XVI stulecia) [w:] Kategorie kultury. Czas,
red. M. Bator, M. Krzysztofik, Z. Trzaskowski, Kielce 2015, s. 230, przyp. 10.

6.Taz,s. 230.

7. Den Gestrengen / Edlen / Ehrenvesten / Namhafften Hoch und Wolweisen Herren Biirgermeistern
und Rath der Koniglichen Stadt Dantzigk / meinen hochgiinstigen Herren [w:] Kriiger Schreib-
calender 1615, k. [Av-A2r].
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zastanawial sie, czy byloby mozliwe zycie bez takich pomocy? Jak stwierdzit,
wprawdzie weczesniej ludzie obywali sie bez kalendarzy, ale taka egzystencja
sprawitaby wiele trudnoscis.

Lorenz Eichstadt, kontynuujac prace Kriigera, w nastepujacy sposob wyjasnial,
czym byt drukowany kalendarz:

,Zyczliwy czytelniku, kalendarz to nic innego jak roczna ksigzeczka czasu i dzietko,
w nim zawarto i zaprezentowano nazwy dni, dni §wigt i uroczystoéci, za¢mienia
Ksiezyca, bieg Storica, wschody i zachody Storica, aspekty planet, za¢mienia wraz
z rozsadnym ogloszeniem i naturalnym przewidywaniem pogody, w oparciu o roz-
gwiezdzone niebo, réwniez prawidlowe obliczanie czasu i poréwnanie obu kalendarzy

przez 12 miesiecy w roku”.

Ponizej objasnit pochodzenie stowa ,kalendarz”, ktére miato wywodzi¢ sie
ze starozytnego Rzymu. Z kolei zrédtostéw ,almanachu” wigzat z jezykiem arab-
skim, a ,efemeryda” wedlug niego pochodzita z greckiego. Nastepnie Eichstidt
przedstawit definicje prognostyku:

,Do kalendarza dodana jest réwniez prognoza lub prognostyk, ktdry jest przepo-
wiednig lub przedwiedzg: a prognostyk astrologiczny to przepowiednia i proklamacja
szeregu przyszlych wydarzen z gwiezdzistego nieba. Zobaczyé mozna w nim wilasci-
woéci czterech czesci roku wraz z wplywajacymi na nie najwazniejszymi aspektami,
za¢mienia i ich skutki, takze choroby, i plodno$¢ ziemi w zaleznosci od stanu nieba

w tym samym roku, i wedlug domystéw astrologicznych™e.

8. Den Edlen / Gestrengen / Ehrenfesten / Nahmhafften Hoch und Wolweisen Herren Biirger-
meistern unnd Raht der Koniglichen Stadt Dantzigk / Meinen hochgiinstigen Herren [w:] Kriiger
Schreibcalender 1617, k. [Av-A2r].

9. ,Esist / G. Leser / der Calender nichts anders als ein Jihrliches Zeitbiichlein / und
Zeitwercklein / darinn die Namen der Tage / die Fest- und Feyertage / des Monden lauff
| der Mondscheine benemungen und abwechslungen / der Sonnen lauff / Auft- und
Niedergang / die Aspecten der Planeten / die Finsternissen / sampt einer Verniinfftigen
verkiindigung und Natiirlichen Muhtmassung des Wetters / als wirckung des Gestirnten
Himmels / auch richtiger zeit rechnung und vergleichung beyder Calender durch die 12
Monate des Jahrs hindurch / enthalten und fiir Augen gestellet werden”. Cyt. z: Vorrede
An den Giinstigen Leser [w:] Kriiger 1642, k. [E3v].

10. ,Anden Kalender aber wird auch angehenckt ein Prognosis oder Prognosticon, wel-
ches heist eine Vorsagung oder Vorwissenschafft: Und Prognosticon Astrologicum eine
vorsagung und verkiindigung etlicher Zukiinfftiger dinge aus des Gestirnten Himmels
lauff. Sintemahl darinne von den eigenschafften der vier theile des Jahrs von den vor-
nembsten Aspecten / Finsternissen / und ihren Wirckungen / auch von den Kranckheiten
/unnd Fruchtbarkeit der Erden nach dem zustandt des Gstirns im selbigen Jahr und nach
Astrologischer muthmassung vermeldet unnd gehandelt wird”. Cyt. z: tamze.
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Natomiast Georg Forster, piszac kalendarzows przedmowe do polskoje-
zycznego kalendarza Stephana Fuhrmanna na 1652 r., a skierowang do Janusza
Radziwilta, tak widziat potrzebe funkcjonowania kalendarza:

LAlbowiem Kalendarz nieposlednig czescig jest Gwiazdarskey / liczba sie bawiacey /
Nauki / ktéra Miesigce y Dni Astronomycznym y Politicznym sposobem trefnie roz-
dziela / gdybysmy tedy Kalendarzow zadnych niemieli / w omacku y jak Bydto bysmy

zyli / sami nie wiedzac / jakowy wlasnie prowadzenia zywota nafiego stan jest™.

Inni autorzy réwniez podkreslali przydatnos¢ takich drukéw. Na przyktad
Gottfried Kirch stwierdzit:

»Pod tym wzgledem obserwacja i wiedza o tych planetach i innych gwiazdach nie tylko
uzupelnia to, nad czym pracowali$my; lecz przynosi takze ogromne korzysci w tych
ludzkich dziataniach, zwlaszcza w upuszczaniu krwi, stawianiu baniek, oczyszczaniu,
sianiu i sadzeniu, dzieki czemu solidny kalendarz, moze by¢ za niewielkie pienigdze

dobrze wykorzystywany przez ludzi”2.

Druki kalendarzowe w okresie nowozytnym to wiasciwie jedyne tak popu-
larne wydawnictwa bedgce Zrédlem wiedzy meteorologicznej, astronomicznej,
medycznej i higienicznej. Do dzisiaj zadziwiajg one swojg rozlegly tematyka,
ktdra - co chyba najciekawsze — znalazta miejsce w tak tradycyjnej formule funk-
cjonujacej przez wiele dziesiecioleci. Praktyczny pomyst, aby mieé przy sobie
drukowany spis dni roku, szybko obrést w inne tresci. Czytelnicy mogli znalez¢
tam porady tyczace sie przyszlego czasu, informacje wyrazajace szanse na za-
istnienie pewnych faktéw m.in. z zycia spolecznego, politycznego, prognozy
pogodowe, czy wreszcie porady dotyczace wlasnego zdrowia. Druki kalendarzowe
staly sie rowniez no$nikiem innych informacji, szczegélnie waznym, gdy czaso-
pis$miennictwo znajdowalo sie jeszcze w powijakach. Jak wiekszos¢ dwezesnej
produkeji wydawniczej zwracalo szczegdlng uwage w swojej narracji na kwestie
ksztattowania odpowiedniej postawy religijneji etycznej. Stad przywolywany juz
pomorski medyk, astronom i autor drukow kalendarzowych Lorenz Eichstadt
w taki sposéb widzial jeden z cel6w dziatalnosci 0séb jemu podobnych:

11. G. Forsterus, Jasnie Oswieconemu Xigzeciu, Jego Mosci Panu P. Januszowi Radziwilowi...
[w:] Furman Prydatek 1652, k. A3v.

12. ,Uber dieses ergitzet die Betrachtung und Erkintnif3 derer Planeten und anderer
Sterne nicht nur allein das Gemiihte; sondern sie bringet auch in denen Menschlichen
Verrichtungen / fiirnehmlich im Aderlassen / Schrepften / Purgieren / Sien nnd Pflantzen
grossen Nutzen / daf also ein tiichtiger Calender vor sein weniges Geld / was er kostet /
von Minniglich wol kan gebrauchet werden’. Cyt. z: Im Nahmen Jesu! [w:] Kirch 1686, k. E2r.
13. Taka opinia réwniez w: L. Arabas, s. 141.
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yZatem gléwnym celem chrze$cijafiskiego autora kalendarza nie jest prowadzenie
ludzi od Stwércy do stworzen i istot, ale aby mégt ich wielokrotnie prowadzi¢ od
widzialnych stworzen, pieknych, 18niacych sfer i niebianskich kul do ich wielkiego

Stworcy 4.

STAN BADAN

Wydaje sie, ze druki kalendarzowe Rzeczypospolitej, szczegdlnie te ukazujace
sie w XVIII w., zostaly dosy¢ dobrze rozpoznane. Stalo sie tak za sprawg prac
autorstwa m.in. Bogdana Roka’s, Malgorzaty Gorczyniskiej' i Macieja Janika®.
Niestety, wymienione powyzej teksty pomijaja produkcje Prus Krélewskich,
przede wszystkim gdariska!8. Oczywiscie nie przekresla to znaczenia tych prac,
czesto bardzo udanych. Co wiecej, Janik 10 lat po wydaniu swojej publikacji postu-
lowal, aby gdariskie druki kalendarzowe réwniez wiaczy¢ w obreb kalendariografii
staropolskiej’®. Zatem warto zainteresowac sie tymi zrédtami.

Skupiajac sie na wydawnictwach Prus Krélewskich, nalezy przyznac, ze staly
sie one przedmiotem zainteresowania innych badaczy. Jednak wyniki miaty
charakter przyczynkarski i do tej pory nie powstata szersza synteza obejmujaca
catosé tych drukow, a nawet ich wykaz. Pierwsze naukowe zainteresowanie nimi
mozna datowacé juz na XIX w.2° Po drugiej wojnie §wiatowej jednym z gtéwnych

14. ,Dann eines Christlichen Calenderschreibers fiirnemster Zweck ist nicht dal er die
Leute vom Schopfter zu den Creaturen und Geschopfte fithre; sondern daf er vielmal
dieselben von den sichtbahren Creaturen der schonen leuchtenden Himmels Kugeln und
Sterne zu dem grosse schopffer derselben leite”. Cyt. z: Eichstadt 1648a, k. [B4r].

15. B. Rok, Kalendarze polskie czasow saskich, Wroctaw 1985, s. 4.

16. M. Gorczyniska, Popularyzacja wiedzy w polskich kalendarzach okresu O$wiecenia (1737~
-1821), Lublin 1999; zarzut ten podniesiono w recenzji tej pracy, zob.: E. Kizik, rec.:
M. Gorczynska, Popularyzacja wiedzy w polskich kalendarzach okresu OSwiecenia (1737-1821),
Lublin 1999, ,Almanach Historyczny”, 4, 2002, s. 282—290.

17. M. Janik, Polskie kalendarze astrologiczne epoki saskiej, Warszawa 2003; zwrdcitem na
to uwage w recenzji tej ksigzki opublikowanej jako: P. Paluchowski, rec.: M. Janik, Polskie
kalendarze astrologiczne epoki saskiej, Warszawa 2003, , Barok. Historia—Literatura—Sztuka”,
27,2007, S. 304-308.

18. Takie wykluczenie obecne jest réwniez w: M. Gorczynska, Polskie kalendarze z 11 potowy
XVIII wieku jako przyktad drukéw upowszechniajgcych idee i idealy oSwiecenia w staropolskim
systemie komunikacji [w:] Bibliologia polityczna, red. D. Kuzmina, Warszawa 2011, s. 82—92.
19. M. Janik, Kalendariologia polska od XVI-XVIII wieku. Proba typologii [w:] Kalendarze
staropolskie, red. I.M. Dacka-Gérzyniska, J. Partyka, Warszawa 2013, s. 20.

20. Przykladem tego moze by¢ krétka praca: E. Krause, Danziger Buchhdndler als
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badaczy byt Kazimierz Kubik. Zainteresowaly go gdanskie druki kalendarzowe?,
aw tym te przygotowywane przez Paula Patera??, Heinricha Kithna? i Johanna
Gottlieba Bartoldiego?*. Pierwszy z wzmiankowanych tekstéw, cho¢ w tytule
odnosi sie do XVI-XVIII w., to skupia sie tylko na wydawnictwach zaledwie kilku
autoréw dziatajacych na przetomie XVIiXVII stulecia. Rowniez i w pozostatych
artykutach brak przedstawienia wszystkich dostepnych Zrédet.

Z pewnoscia w odniesieniu do Prus Krélewskich bardzo wazna pozycjg jest
wielotomowe wydawnictwo dotyczace autoré6w niemieckojezycznych drukéw
kalendarzowych piéra Klausa-Dietera Herbsta?s. Autor wykorzystat sporo Zrédet
dostepnych na terenie Polski, ale w zakresie jego zainteresowania nie znalazta
sie cze$¢ tworcdw XVIII-wiecznych. Do wyjatkéw w tej pracy nalezy chociazby
cytowanie literatury polskojezycznej. Te cenne ustalenia zostaly wiec rozwiniete
w niniejszej monografii bgdz skorygowane. Wzmianki o drukach kalendarzowych
Prus Krélewskich znajduja sie réwniez w innych tekstach Herbsta, co odnotowano
w dalszych rozdziatach.

Wybrane aspekty gdanskich kalendarzy i prognostykéw dla okresu do roku
1700 zostaly przedstawione w artykutach Richarda L. Kremera. Jednak autor
opart sie na bardzo ograniczonym materiale Zrédtowym i nakreslit tylko wybrane
kwestie2é. Warto tu jeszcze odnotowaé prace Jonathana Greena wskazujaca na

Kalenderverleger im 16. Jahrhundert, ,Archiv fiir Geschichte des Deutschen Buchhandels”,
8,1883, 8. 295-298.

21. K. Kubik, Kalendarze gdanskie w XVI-XVIII wieku, ,Rocznik Gdanski”, 32, 1972, 2,
s.107-155; tenze, Kalendarze gdanskie okvesu I Rzeczypospolitej, ,Sprawozdania Gdanskiego
Towarzystwa Naukowego”, 11, 1984, s. 83—85.

22.. Tenze, Profesor Pawet Pater pionier ksztatcenia technicznego w Gdansku [w:] Gdasskie Gim-
nazjum Akademickie. Ksigga pamigtkowa, Gdynia 1959, s. 79-152; tenze, Kalendariologia
profesora Pawta Patera [w:] tamze, s. 277—304; tenze, Nauka o Swiecie wspdlczesnym w ujeciu
gdanskiego pedagoga XVIII w. Pawla Patera, ,Rocznik Gdanski”, 23, 1964, s. 151-171; tenze,
Problematyka morska na tamach kalendarzy gdanskich okresu I Rzeczypospolitej, , Nautologia”,
21,1986, 4, 8. 14—-20.

23. Tenze, Koncepcje naukowe Henryka Kiihna przedstawiciela gdanskiego OSwiecenia, ,Gdanskie
Zeszyty Humanistyczne. Filozofia”, 9, 1966, 2, s. 111-174; tenze, Dziatalno$¢ popularyzatorska
przedstawiciela gdanskiego OSwiecenia Henryka Kiihna, ,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”,
11, 1967, 2, s. 125-158; tenze, Henryk Kiihn, przedstawiciel OSwiecenia w Gdansku, ,Rocznik
Gdanski”, 28, 1969, s. 191-233; tenze, Popularyzacja problematyki etycznej w ujeciu Henryka
Kiihna, ,Gdaniskie Zeszyty Humanistyczne. Filozofia i Socjologia’, 11, 1970, 4, s. 115-134.
24. Tenze, Jan Bogumit Bartoldi— gdanski popularyzator wiedzy okresu OSwiecenia, ,Gdarniskie
Zeszyty Humanistyczne”, 8, 1965, 13, S. 141-194.

25. K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch der Kalendermacher, Teil 1-4, Jena 2020.
26. R.L. Kremer, Mathematical Astronomy and Calendar-Making in Gdarsk from 1540 to 1700
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najstarsza znang praktyke astrologiczng z terenu Prus Krélewskich??. Ustalenia
tego autora uscislit wspomniany Kremer?s.

Oczywiscie druki kalendarzowe byly réwniez przedmiotem zainteresowania
innych autoréw. Wéréd nich nalezy wymieni¢ Friedricha Schwarza??, Lidie
Z. Pszczotkowska?°, Barbare Milewska-WazZbinska?! i Danute Kowalewska?32.
Jest réwniez wiele prac, w ktdrych zasygnalizowano istnienie takich Zrédet, badz
krétko je opisano. Do najwazniejszych mozna zaliczy¢ te autorstwa: Heinricha
Preufa®, Karla Schottenlohera*, Barbary Biertkowskiej?s, Stanistawa Salmono-
wicza®¢, Anny Grzeskowiak-Krwawicz?” i Ansgara Hallera3s.

[w:] Astronomie — Literatur — Volksaufkldrung. Der Schreibkalender der Frithen Neuzeit mit seinen
Text- und Bildbeigaben, hrsg. von K.D. Herbst, Bremen 2012, s. 477—-492; tenze, Galileo
in Danzig, as Portrayed in Peter Criiger’s Schreibkalender [w:] Tintenfass und Teleskop. Galileo
Galilei im Schnitt wissenschaftlicher, literarischer und visueller Kulturen im 17. Jahrhundert,
ed. A. Albrecht, G. Cordibella, V.R. Remmert, Berlin 2014, s. 103-124.

27. ]. Green, The first Copernican astrologer: Andreas Aurifaber’s Practica for 1541, ,Journal
for the History of Astronomy”, 41, 2010, s. 157—165.

28. R.L. Kremer, Calculating with Andreas Aurifaber: A New Source for Copernican Astronomy
in 1540, ,Journal for the History of Astronomy”, 41, 2010, 4, s. 483—502.

29. F. Schwarz, Ein Danziger magisch-astrologischer Kalender auf 1697, ,Mitteilungen des
Westpreussischen Geschichtsvereins”, 5,1906, s. 4—13.

30. Z.L. Pszczdtkowska, Kalendarze w dawnym Gdansku, ,W Kregu Ksigzki”, 1,1984, s. 64—75.
31. B. Milewska-Wazbinska, Herostrates i bluznierca. Sylwetki dwoch polskich szlachcicow
w kalendarzu gdaniskim na rok 1759 [w:] Kalendarze staropolskie..., s. 197—204.

32. D. Kowalewska, Z kalendarzem kazdego dnia. Porady i informacje w almanachach Pawla
Patera z lat 1715-1721 [w:] Migdzy Barokiem a O$wieceniem. Radosci i troski dnia codziennego,
red. S. Achremczyk, Olsztyn 2006, s. 64—74; taz, Torunskie i gdarskie kalendarze Pawta Patera
[w:] Kalendarze staropolskie..., s. 169—181.

33. H. Preuf’, Von dlteren ostpreufSischen Kalendern [w:] Konigsberger Beitrige. Festgabe zur
vierhundertjahrigen Jubelfeier der Staats- und Universititsbibliothek zu Konigsberg, Konigsberg
1929, S. 298-300.

34. K. Schottenloher, Untergang der Hauses Habsburg von Wilhelm Misocacus. Aus dem Ge-
stirnen fiir das Jahr 1583 vorhergesagt, ,Gutenberg Jahrbuch”, 1951, s. 127-133.

35. B. Bienikowska, Koperniki heliocentryzmw polskiej kulturze umystowej do XVIII w., Wroctaw
1971, S. 154.

36. S. Salmonowicz, Piotr Szenknecht wierszopis torunski XVIII wieku, ,Rocznik Torunski”, 15,
1980, 8. 313—321; tenze, Pawel Pater (1656-1724). Gdanski astronom i fizyk, , Fizyka w Szkole”,
35,1989, 5, s. 297—300.

37. A. Grzeskowiak-Krwawicz, Gdansk oswiecony. Szkice o kulturze literackiej Gdaniska w dobie
OsSwiecenia, Warszawa 1998, s. 146—149.

38. A. Haller, Die Ausformung der Offentlichkeit in Danzig im 18. Jahrhundert bis zur zweiten
Teilung Polens im Jahre 1793, Hamburg 2004, s. 228.
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Warto tez wspomnie¢ o niepublikowanych materiatach. Odwotania do gdan-
skich drukéw kalendarzowych mozna bowiem znalez¢ w rozprawach doktorskich
Dereka Jensena® i Kelly Marie Smith*° oraz w pracach magisterskich: Zofii Wier-
czynskiej dotyczacej kalendarzy Pomorza Toruniskiego z XVIII i XIX w.*! oraz
Lucyny Sowinskiej, ktora zajeta sie polskojezyczng kalendariologig Paula Patera2.

Druki kalendarzowe Prus Krélewskich staly sie réwniez przedmiotem zain-
teresowania w artykulach popularnonaukowych*}. Warto podkresli¢, ze jeden
z takich pierwszych tekstéw polskojezycznych ukazat sie jeszcze przed wybuchem
pierwszej wojny §wiatowej. Jego autorem byt J6zef Weyssenhoff, a ukazat sie on
w 1908 r. w , Tygodniku Ilustrowanym”. Obrazuje, jak niepetna byta éwczesna
wiedza na ten temat, gdyz poczatki gdariskiej kalendariografii s3 tam sytuowane
na rok 1626 (najstarszy tego typu druk dostepny dla autora) lub 1609 (najstarsza
wiadomos¢ na ten temat posiadana przez Weyssenhoffa)*.

Na koncu przegladu literatury i stanu badan chciatbym wymieni¢ wtasne prace
dotyczace drukéw kalendarzowych Prus Krolewskich. Ich powstanie poczatkowo byto
zwiazane z udzialem w seminarium magisterskim prowadzonym przez prof. dra
hab. Edmunda Kizika w Instytucie Historii Uniwersytetu Gdanskiego. Podczas jego

39. D.Jensen, The Science of the Stars in Danzig from Rheticus to Hevelius, San Diego
2006, praca nieopublikowana, dostepna online: www.escholarship.org/uc/item/7n41x7fd
[dostep: 10.07.2024].

40. K.M. Smith, The Science of Astrology: Schreibkalender, Natural Philosophy,
and Everyday Life in the Seventeenth-Century German Lands, Cincinnati 2018, praca
nieopublikowana, dostepna online: www.etd.ohiolink.edu/acprod/odb_etd/etd/r/1501/102-
clear=10&p10_accession_num=ucini522057810431579 [dostep: 10.07.2024].

41. Z.Wierczynska, Kalendariologia na Pomorzu Toruiiskim w XVIII i XIX wieku, Torun
1964, praca magisterska napisana pod kierunkiem doc. dra Kazimierza Kubika, AUMK,
sygn. 11320.

42. L. Sowinska, Gdanskie i toruriskie kalendarze polskie Pawta Patera, Torufi 1971, praca ma-
gisterska wykonana pod kierunkiem prof. dra Bronistawa Nadolskiego, AUMK, sygn. 19782.
43. A.R., Dawne kalendarze torunskie, ,Kalendarz Pomorski”, 1,1928, s. 36—40; A.F., Kalen-
darze torutiskie, ,Robotnik Pomorski”, 1946, 23, s. 2; w obu tych tekstach wystepuje bledna
informacja, jakoby pierwsze takie druki wydawat P. Pater, ktdra najpewniej zostala za-
czerpnieta z cyklu artykuléw: Z. Mocarski, Kalendarze torunskie, ,Tygodnik Torunski”, 1,
1924, 18, 8. 2319, 8. 1-2; 23, S. 1-2; 24, S. 1-2; 25, S. 1-2; 28, S. 1-2; Zob. tez: tenze, Polskie
kalendarze toruniskie XVIwieku, ,Rocznik Korporacji Studentéw Uniwersytetu Poznaniskiego
Pomerania’, 1928, s. 59—64; W. Meznicki, Nadmottawskie kalendarze, ,Dziennik Baltycki”,
9,1953, 4, 8. 7; B. Korsut, Von Danzigs erstem bis Danzigs heutigem Kalendermann, ,Danziger
Hauskalender”, 6, 1954, s. 19—22; Z. Nowak, Stare kalendarze, ,Kalendarz Gdanski”, 1983,
8.55-58.

44. ]. Weyssenhoff, Parg stow o kalendarzach gdanskich, ,Tygodnik Ilustrowany”, 1908, 3, s. 57—58.
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trwania przygotowalem prace magisterska na ten temat*. W okresie péZniejszym
zostala ona opublikowana w formie dwdch artykutéw naukowych omawiajacych
druki kalendarzowe*. Nastepnie zajalem si¢ tematyka obecng w wydawnictwach
Johanna Adama Kulmusa*’ i Johanna Gottlieba Bartoldiego*8. Przedmiotem mojego
zainteresowania staly sie tez kalendarzowe spisy jarmarkéw*, informacje z zakresu
medycyny® oraz ich strony tytutowes!. Ukazaly sie ponadto streszczenia wystgpier
konferencyjnych na ten temats2 oraz teksty popularnonaukowe:.

45. P. Paluchowski, Gdanski kalendarz Neuer und Alter Kunst- und Tugend-Calender
Heiricha Kithna, Gdansk 2007, praca magisterska wykonana pod kierunkiem prof. dra
hab. Edmunda Kizika, w posiadaniu autora.

46. Tenze, Pomigdzy dwiema epokami. Tres¢ gdanskiego kalendarza Heinricha Kithna , Neuer und
alter Haus-und Geschichts-Calender” (1735-1770), ,Rocznik Gdariski”, 67/68,2007/2008, s.59—72;
tenze, Kilka kartek z gdariskich kalendarzy... Struktura osiemnastowiecznych almanachéw Heinricha
Kiihna, ,Rocznik Gdaniski”, 69/70, 2009/2010, s. 25—35; inna cze$¢ mojej pracy magisterskiej,
niedotyczaca bezposrednio drukéw kalendarzowych, zostala réwniez opublikowana jako:
tenze, Henryk (Heinrich) Kiihn (1690-1769) — wybitny matematyk, profesor gdanskiego Gimmnazjum
Akademickiego, , Przeglad Historyczno-O$wiatowy”, 59, 2016, 1-2, S. 194—2.09.

47. Tenze, Drukowane kalendarze autorstwa Johanna Kulmusa (1689-1745) [w:] Wybrane probleny
historiimedycyny. Pigc perspektyw, red. A. Magowska, K. Pekacka-Falkowska, Poznan 2017, s. 24—33.
48. Tenze, Kalendarze Johanna Gottlieba Bartoldiego wydawane w Gdansku w latach 1776-1789.
Tradycja i nowoczesno$¢, , Libri Gedanenses”, 34, 2017, s. 103—111.

49. Tenze, Miejsca i terminy jarmarkéw na terenie Prus Krolewskich i Ksigzecych w koicu XVI
wieku na podstawie wykazow z gdanskich kalendarzy, ,Czasy Nowozytne”, 24, 2011, s. 37-59.
50. Tenze, Nie tylko dzuma i ospa... Dwa spojrzenia na temat choréb w Rzeczypospolitej i Gdan-
sku kovica XVII i drugiej potowy XVIII wieku [w:] Dzuma, ospa, cholera. W trzechsetng rocznice
wielkiej epidemiiw Gdansku i na ziemiach Rzeczypospolitej w latach 1708-1711. Materiaty z kon-
ferencji naukowej zorganizowanej przez Muzeum Historyczne Miasta Gdanska i Instytut Historii
PAN w dniach 21-22 maja 2009 roku, red. E. Kizik, Gdarnisk 2012, s. 171-180; tenze, Nauka na
co dzien. Profilaktyka medycznaihigieniczna w drukach kalendarzowych Prus Krélewskich. Wstep
do problematyki [w:] Nauka i ludzie nauki w Polsce nowozytnej, red. W. Zawadzki, Warszawa
2023, S. 407—-440; tenze, Medyk astrologiem, astrolog medykiem? Przyczynek do zawartosci gdan-
skich drukow kalendarzowych epoki nowozytnej [w:] Chorzy i cierpigcy w Prusach Krdlewskich,
red. W. Zawadzki, Pelplin 2024, s. 417-436.

51. Tenze, Kompozycja graficzna kart tytutowych gdanskich kalendarzy XVI-XVII wieku,
,Rocznik Biblioteki Narodowej”, 44, 2013, s. 91-112..

52. Tenze, Drukowane kalendarze autorstwa Johana Kulmusa [w:] XXIV Zjazd Polskich Historykiw Medy-
cyny, Farmacji i Nauk Pokrewnych, Historia medycyny i farmacji na poczgthu XXI wieku, Poznan, 14-17
wrzeSnia 2016 . Program, streszczenia, [Poznan 2016], s. 55; tenze, Kalendarze Johanna Gottlieba
Bartoldiego 1776-1789 lecznicq duszy i ciata [w] Bibliotheke tes psyches iatreion. Gdarisk i gdaniszczanie
w zwierciadle zbiorow Biblioteki Rady Miasta Gdariska. Konferencja naukowa, 9.12.2016, [Gdarisk
2016], s. 7; tenze, From medicine to astrology. Popularization of knowledge in the calendars of Royal
Prussia, ,European Journal of Translational and Clinical Medicine”, 4, 2021, supplement 2, s. 44.
53. Tenze, Czasy, kiedy w kalendarzach przepowiadano przysztos¢, ,Nasza Historia”, 2016, 1,
S. 24-26; tenze, Kartka z astromedycznego kalendarza, ,Gazeta GUMed”, 33, 2023, 1, S. 65—67.
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Na tym konicze przeglad literatury i celowo pomijam tu oméwienie tekstéow
dotyczacych drukéw kalendarzowych z innych osrodkéw Rzeczypospolitej. Lista
ta jest zbyt obszerna, a jej wymienianie uznaje za niecelowe. W razie potrzeby
zostang one przywolane w poszczegdlnych rozdziatach pracy. Ponadto w wiekszo-
Sci przedstawil je Maciej Janik®4. Co do kalendarzowej literatury omawiajacej inne
osrodki Rzeczypospolitej chciatbym tylko nadmienic, ze zupelnie niezrozumiata
jestdla mnie informacja, z uwagi na stan badan, jakoby do lat 70. XVII w. Krakéw
byl jedynym osrodkiem w Polsce, w ktérym redagowano druki kalendarzowes.
Swiadczy to o tym, ze zbadanie tych wydawnictw dla Prus Krélewskich, gdzie
pierwsze takie wydawnictwo ukazalo sie juz w 1540 r., jest aktualnym postula-
tem badawczym. Réwniez rezygnuje z wymieniania jeszcze bogatszej literatury
polskiej i zagranicznej dotyczacej, tak waznych z punktu widzenia tej pracy,
zagadnien astronomicznych i astrologicznych. W poszczegélnych miejscach
Czytelnicy znajdg odpowiednie odno$niki.

CEL PRACY

Choc¢ tres¢ drukéw kalendarzowych Prus Krélewskich czesto zaskakuje wspot-
czesnego badacza, tojednak celem pracy nie bedzie ich streszczenie. Postuzg one
do zbadania powszechnych przekonar na temat astrologii i astronomii oraz ich
udziatu w dziedzinach meteorologii i medycynie. Wybér tych zrédet nie jest przy-
padkowy, gdyz zostaly one wybrane z uwagi na popularnos$é¢, o czym byta mowa
powyzej. Uzyskane wyniki badan majg dotyczy¢ przecietnego czytelnika, osoby
umiejacej czytal i pisaé, zyjacej na terenie Prus Krélewskich. Majac na uwadze
poziom éwczesnej edukacji, nalezy przyjaé, ze najczesciej bedzie to mieszkaniec
osrodka miejskiego i/lub przedstawiciel warstwy wyzszej. Zalozono, ze kalen-
darzowa i prognostykarska tworczo$¢ wynikala nie tylko z autorskiej postawy,
ktéra wyrastala z 6wczesnych przekonan, ale takze istotny wplyw na nig miaty
czytelnicze gusty. Dlatego, jak zostanie to wskazane w wielu miejscach tej pracy,
nieraz tworcy porzucali swoje pomysly i powracali do wczesniejszej formuly,

54. M. Janik, Polskie kalendarze..., s. 7-15.

5s5. Zrédlem takich informacji byto zapewne, skadinad podstawowe, kompendium:
Kalendarz [w:] Encyklopedia wiedzy o ksigzce, red. A. Birkenmajer, B. Kocowski, J. Trzyna-
dlowski, Wroclaw 1971, szpalta 1090; w §lad za tym informacja ta pojawita sie¢ m.in.
w pracach: B. Rok, Kalendarze polskie..., s. 11; tenze, Kalendarze jako nosnik informacji..., s. 105;
M. Gorczynska, Popularyzacja wiedzy..., s. 31; w innej pracy B. Roka pojawilo sie natomiast
zdanie: , Kalendarze krakowskie byly az do XVII w. w zasadzie jedynymi ukazujacymi sie
w Polsce”, cyt. za: B. Rok, Swiat kultury stavopolskiej. Teksty zrodlowe i studia, Torun 2014, s. 130.
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reagujac w ten sposob na krytyke odbiorcéw. Przeplyw opinii od czytelnikéw do
autoréw i wydawcédw mozliwy byt dzieki periodycznosci drukéw kalendarzowych
dajacej mozliwos¢ uzyskania informacji zwrotnej. Jednak btedem bytoby zbytnie
umniejszanie rél autoré6w oraz wydawcéw, wskazujac na ich biernos$¢ wobec
czytelniczego rynku. Nalezy zaznaczy¢, ze tak nie bylo i prawie zawsze angazowali
sie oni na rzecz popularyzacji okreslonych idei i warto$ci moralnych. Oczywiscie
na przekaz tresciowy takich wydawnictw Prus Krélewskich miata wpltyw réwniez
cenzura prewencyjna i represyjna wdrazana przez odpowiednie wtadze. Majac na
uwadze te argumenty, wydaje sie stuszny poglad, ze druki kalendarzowe stanowig
jedno z najlepszych dostepnych historykowi Zrdédet do poznania powszechnej
$wiadomosci zagadnien zwigzanych m.in. z astrologig i astronomig,.

Badajac te watki, nalezy je usystematyzowacd, a tym samym wskazaé na trzy
poziomy kalendarzowej i prognostykarskiej narracji. Cho¢ gtéwnym przedmiotem
zainteresowania bedg powszechne przekonania, a nie dwczesne, akademickie do-
ciekania, to warto podkresli¢, ze druki kalendarzowe Prus Krélewskich, podobnie
jak ich odpowiedniki z ziem niemieckojezycznych, stanowily istotny kanat prze-
kazywania informacji, ustaleri oraz dyskusji naukowych. Obok rekopis§miennej
korespondencjii czasopi$miennictwa, znajdujgcego sie wtedy we wczesnej fazie
rozwoju, byly wazna, ale i bardzo popularng, metodg przekazu tresci dotyczacych
astrologii, astronomii i dziedzin pokrewnych. Jak zostanie to wykazane w pracy,
w drukach kalendarzowych Prus Krélewskich mozna odnalezé niemal wszystkie
najbardziej zywe problemy z zakresu wiedzy o niebie, nad ktérymi pochylali sie
owczesni badacze. Warto zaznaczy¢, ze takie spojrzenie na ten rodzaj zrodet juz
od pewnego czasu funkcjonuje m.in. w historiografii niemieckiej. Jednym z gtow-
nych przedstawicieli takiego pogladu jest Klaus-Dieter Herbst, ktéry o waznosci
drukéw kalendarzowych jako medium wymiany informacji naukowej pisat wiele
razy. Dane te podzielit na kilka kategorii i warto tu zauwazy¢, ze wszystkie one
wystepuja w wydawnictwach Prus Krélewskich. Sg to m.in.:informacje, dyskusje
i opinie na temat zjawisk i probleméw astrologicznych oraz astronomicznych,
publiczne spory pomiedzy tworcami, cytowania z naukowych czasopism, krytyka
ksigzek, poréwnywanie obliczerr wedtug réznych efemeryd, zachecanie do ob-
serwowania zjawisk na niebie, relacje z takich obserwacji oraz dyskusje na temat
innowacji. Warto podkresli¢ fakt, ze w przypadku medium kalendarzowego taki
obieg informacji naukowej odbywat sie w jezyku narodowym, a nie po taciniess.

56. K.D. Herbst, Der Schreibkalender der Frithen Neuzeit—eine noch wenig genutzte Quelle fiir die
Astronomiegeschichtsschreibung, ,Sitzungberichte der Leibniz-Sozietit der Wissenschaften
zu Berlin”, 103, 2009, s. 36—38; tenze, Die Jahreskalender — Ein Medium fiir gelehrte Kommu-
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W Rzeczypospolitej, jak wskazata Anna Zbikowska-Migon, jeszcze w okresie
os$wiecenia polskie spoteczeristwo nie byto dostatecznie przygotowane do odbioru
ksigzki naukowej. Wedtug autorki wprawdzie arystokracja gromadzita tego typu
dziela, ale juz w mniejszym stopniu robily to szlachta i mieszczaristwo’”. Tym
samym kalendarzowy kanat informacji naukowej nalezy uzna¢ za wazny czynnik
wplywajacy na powszechng swiadomos¢.

Z uwagi na przyjety cel badania nalezy podkresli¢, ze przekazywanie informa-
cji naukowych w drukach kalendarzowych Prus Krélewskich bylo proba zmiany
powszechnych przekonan. Nowe poglady czesto wchodzity gleboko w prakeyke
zycia prywatnego, cho¢ zwykle nie dzialo sie to od razu.

Jednak postrzeganie tych drukéw tylko jako nosnikéw informacji naukowej,
w dwezesnym tych stow znaczeniu, bytoby jednostronne, nieprawdziwe i w efekcie
mogace prowadzi¢ do ich apoteozy. Drugg bowiem sktadows omawianego materia-
tu s3 teksty popularyzujace stare badz nowe spojrzenie na nauke i jej osiagniecia.
Czesto przekaz ten jest prosty i podstawowy, gdy chodzi o zawarte w nim informa-
cje. Podkreslano pewno$¢ przedstawianych wiadomosci, co miato budzié zaufa-
nie czytelnikéw, a tym samym budowaly one powszechne przekonania o $wiecie.
Dlatego s3 wazne z uwagi na przyjety cel tej pracy. Ten rodzaj przekazu zdominowat
druki kalendarzowe wraz z rozwojem idei o§wieceniowych. Wtedy to coraz bujniej
rozwijalo sie czasopismiennictwo, druk stawat sie taiiszy i bardziej dostepny, zatem
stopniowo wydawnictwa te przestawaly stanowic¢ kanat przekazywania informacji
naukowych, dyskutowania na ich temat, a miejsce to w kalendarzach i prognosty-
kach zajeto upowszechnianie nowego spojrzenia na swiat.

Piszac o popularyzacji wiedzy, nalezy mie¢ na uwadze rézne jej odmiany. Nie
wchodzac w zawitosci dyskusji na ten temat, opre sie na podziale zapropono-
wanym przed laty przez Jana Trzynadlowskiego. Istote tego zjawiska z punktu
widzenia dziet drukowanych widziat ten badacz w trzech kategoriach:

- popularyzacji w $cistym tego stowa znaczeniu, gdy do odbioru takiej infor-

macji nie trzeba specjalnego przygotowania,

- upowszechnianiu, ktére takie przygotowanie zaklada,

- wdrazaniu majgcym na celu wytworzenie u odbiorcéw postaw czynnych,

nikation [w:] Kommunikation in der Frithen Neuzeit, hrsg. von K.D. Herbst, S. Kratochwil,
Frankfurt am Main 2009, s. 189—224.

57. A. Zbikowska-Migon, Ksigzka naukowa w kulturze polskiego Oswiecenia, Wroctaw 1977,
s.124-155; za nig stwierdzenia te powtdrzono w: K. Bednarska-Ruszajowa, Nauka i uczeni
natamach ,Monitora” (1765-1785), ,Rocznik Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie”,
28,1983, 8. 9.

22



zmierzajacych do praktycznego zastosowania uzyskanych wiadomosci, czy

to dzialania w formie materialnej badz intelektualnej®s.

Jak zostanie to nakreslone w poszczegdlnych rozdziatach tej pracy, w drukach
kalendarzowych Prus Krélewskich mozna odnalezé wszystkie te trzy sktadowe.

O popularyzacji nauki w drukach kalendarzowych pisano juz wiele razy.
Na przyklad Holger Boning w swoim artykule z 2005 r. podkreslil, idac w slad
za ustaleniami innych badaczy, ze juz w XVII w. druki kalendarzowe byly
medium nie tylko powszechnym, ale réwniez spelniajacym wszelkie przestanki,
aby méwic o nim jako o kanale popularyzujacym wiedze. Poczatkowo dotyczyto
to tylko wyzszych i §rednich warstw spotecznych, jednakze w potowie XVIII w.
na ziemiach niemieckich postanowiono druki kalendarzowe wykorzysta¢ do
popularyzacji wiedzy wérdd chlopstwa. Na terytorium Prus Krélewskich ten
drugi aspekt nastapit w XIX w., gdy te przestaly juz funkcjonowac jako wydzie-
lona jednostka. Oczywiscie druki kalendarzowe nie byly jedynymi kanatami
popularyzacji wiedzy. W XVIII w. obok nich istnialy intelligenzblatty i innego
rodzaju czasopi§miennictwo, w tym umoralniajace. Jednak to wiasnie w tych
wydawnictwach najpowszechniej propagowano wiedze przyrodnicza®.

Celem tej pracy jest réwniez odnotowanie jeszcze jednego poziomu kalenda-
rzowego przekazu. To porady dotyczace réznych sfer zycia, poczawszy od tych
astrologicznych, dotyczacych postepowania w przysztosci, po medyczne. Prze-
wazajaca wiekszos¢ z nich nie przetrwatla proby czasu i z dzisiejszego punktu
widzenia nalezy uznac je za btedne. Wskazata na to juz XX-wieczna historiografia
polska, nieraz ,,naukowo” natrzasajac sie z przedstawianych informacji i tworzac
,czarng legende” drukéw kalendarzowych. Jej trwanie mozna zauwazy¢ nawet
w poczatkach XXI w. Opisujac w syntetyczny sposob kalendarze, Henryk Hinz
zauwazyl, ze dajg one mozliwo$¢ zbadania kultury niskiej, potocznych sktadnikéw
umystowosci epoki, stereotypéw, przesadéw i powszechnosci, trwania pewnych
postaw, wyobrazen o §wiecie i cztowiekus®. Tymczasem juz w 1985 r. Bogdan Rok

58. J. Trzynadlowski, Autor — dzieto — wydawca, Wroctaw 1979, s. 178—-181.

59. H. Boning, Volksaufklirung und Kalender. Zu den Anfingen der Diskussion iiber die Nutzung
traditioneller Volkslesestoffe zur Aufklirung und zu ersten praktischen Versuchen bis 1780 [w:]
Der Kalender als Fibel des Alltagswissens. Interkulturalitit und populire Aufklirung im 18. und
19. Jahrhundert, hrsg. von Y.G. Mix, Tiibingen 2005, s. 138—140; to samo w: tenze, Volks-
aufklarung und Kalender. Zu den Anfangen der Diskussion iiber die Nutzung traditioneller Volks-
lesestoffe zur Aufkliarung und zu ersten praktischen Versuchen bis 1780, ,Archiv fiir Geschichte
des Buchwesens”, 56, 2002, s. 79—-82.

60. H. Hinz, Kalendarze [w:] Stownik literatury polskiego oSwiecenia, red. T. Kostkiewiczowa,
Wroclaw 2002, s. 200.
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napisatl: ,Negatywne nastawienie przedstawicieli polskiego o$wiecenia do kalen-
darzy prognostykarskich przejeta nowoczesna historiografia polskas!. Podobne
zjawisko mozna odnotowaé w nauce niemieckiej. Jak zauwazyla to Rosmarie
Zeller, w tamtejszej historiografii do pewnego momentu drukami kalendarzowy-
mi nie byli zainteresowani historycy nauki, postrzegajacy je jako zbyt popularne,
ani literaturoznawcy, nie widzac w nich odpowiednio wysokiej wartosci literackiejé2.

Tym samym doszlo do paradoksalnej sytuacji, w ktérej jedne z najbardziej
popularnych wydawnictw stawiano daleko w tyle za literaturg naukowa, czesto
przeciez wydawang w bardzo ograniczonym nakladzie, oraz Zrédtami rekopi-
$miennymi majacymi jeszcze wezszy odbidr. Mam jednak nadzieje, ze tekst
ten przyczyni si¢ do zmiany tej sytuacji. Przekonanie to jest poparte ustale-
niami takich wspélczesnych autoréw, jak Maciej Janiks?, Agata Brytka-Jesio-
neks* i Andrzej Syroka®®, majacych zupelnie inng perspektywe niz prezentyzm.
Na przyktad Piotr Tafitowski napisal: ,Omawiana tu problematyka literatury
kalendarzowej byta w okresie staropolskim waznym zjawiskiem o szerokim
zasiegu spolecznym. Z tego wzgledu nalezy jej sie szczegdlna uwaga i zastuguje
ona na wnikliwe badania”¢é. Podobng opinie wyrazita Malgorzata Krzysztofik:
,Dzi$ nikt nie kwestionuje rangi badania literatury popularnej i uzytkowej,
do ktérej zalicza sie kalendariografia siedemnastowieczna’s’. Z kolei Maciej Janik
stwierdzil, ze ,Historycy okazuja dzis wiele wyrozumialosci dla kalendariogra-
fii staropolskiej”¢8. Zatem opinie Bogdana Roka z 1985 r. trzeba obecnie uzna¢
za nieaktualng. I dobrze.

Podczas przedstawiania drukéw kalendarzowych Prus Krdlewskich zostanie
ponadto dokonane ich poréwnanie z podobnymi wydawnictwami ukazujacymi

61. B. Rok, Kalendarze polskie..., s. 145.

62. R. Zeller, Wissensvermittlung in Kalendern der Friihen Neuzeit am Beispiel der Kalender
von Marcus Freund [w:] Grimmelshausen als Kalenderschriftsteller und die zeitgendssische
Kalenderliteratur, hrsg. von P. Heflelmann, Bern 2011, s. 291-292..

63. M. Janik, Polskie kalendarze...

64. A. Brytka-Jesionek, Nowozytna kalendariografia Slgska do potowy XVIII wieku. Katalog,
Katowice 2018.

65. A. Syroka, Zdrowie, choroba, profilaktyka i terapia w kalendarzach Slgskich z XVII i XVIII
wieku, Wroctaw 2020.

66. P.Tafifowski, rec.: M. Janik, Polskie kalendarze astrologiczne epoki saskiej, Warszawa 2003,
,Przeglad Historyczny”, 95, 2004, 4, s. 575.

67. M. Krzysztofik, Studium z dziejow krakowskich kalendarzy astrologicznych XVII wieku.
Almanachy Stanistawa Stowakowica jako podstawa uogélnier, Krakéw 2010, s. 11.

68. M. Janik, Kalendariologia polska..., s. 9-52.
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sie na terenie ziem niemieckojezycznych, skad niewgtpliwie czerpano wzorce,
oraz z obszaru Rzeczypospolitej. Wszak liczna literatura naukowa wskazuje, ze
Prusy Krélewskie stanowily w réznych sferach przekaznik pomiedzy Europg
Zachodnia a Srodkowo-Wschodnia. Warto zatem zbadaé, czy dzialo sie tak w sfe-
rze mentalnej i intelektualnej, a druki kalendarzowe sg dobrym materialem do tego.

Reasumujgc wiec, celem pracy jest zbadanie powszechnej swiadomosci spo-
tecznej w Prusach Krélewskich w zakresie astrologii, astronomii i nauk 6wczeénie
pokrewnych, majac na uwadze trzy poziomy tresci przekazywanych w drukach
kalendarzowych: naukowy (w é6wczesnym rozumieniu), popularyzatorski i po-
radnikowy. Realizujac to, przyjeto hipoteze, wedtug ktérej w ciggu okresu nowo-
zytnego przekonania te zmienialy sie, a przyjety zakres chronologiczny (o czym
ponizej) daje mozliwosc¢ szerokiego spojrzenia na te ewolucje. Jak zauwazyli
to wspodtczesni badacze, w poczatkach XVII w. stary tad zaczynat ustepowac
nowemu wskutek rewolucji naukowej®. Narracja drukéw kalendarzowych Prus
Krélewskich wychodzi od starego sposobu myslenia, czesto majgcego jeszcze
geneze Sredniowieczng, a nawet antyczng. Zmiany w naukowych paradygmatach
nastapity w XVII w., a ich skutki mozna zaobserwowaé, gdy okrzeply one w okre-
sie o§wiecenia. Proces ten nalezy widzie¢ jako stopniowy i rozciggniety w czasie.
Roczny rytm wydawania drukéw kalendarzowych Prus Krélewskich sprzyja takiej
perspektywie, cho¢ oczywiscie nie zachowaly sie wszystkie takie wydawnictwa.

CEZURATERYTORIALNA I CZASOWA

Zatem realizujac podane cele, nalezy odnotowac, ze wybrane terytorium oraz
zakres czasowy nie byly przypadkowe. Zasiegiem geograficznym objeto Prusy
Krélewskie, co wlasciwie sprowadza sie do czterech o§rodkéw: Gdariska, Torunia,
Elblaga i Chetmna, gdyz tylko tam wydawano druki kalendarzowe. Obszar ten,
jak wskazano tojuz wlicznych pracach historycznych, wyrdznial sie pod wieloma
wzgledami na tle innych ziem Rzeczypospolitej”. Jednym z nich byt poziom sro-
dowiska naukowego ksztattowanego przez funkcjonujgce gimnazja akademickie
iw miare dobrg sytuacje gospodarczg. Juz w 1968 r. Tadeusz Bienkowski zauwazyt,
ze recepcja nowozytnych pogladéw filozoficznych i naukowych w szkotach Prus

69. H. Butterfield, Rodowdd wspdtczesnej nauki 1300-1800, przel. H. Krahelska, Warszawa
1963, 8. 94; rowniez i w pézniejszych pracach wystepuje podobny punkt widzenia.

70. Zob. na przyklad takie prace, jak: K. Friedrich, Inne Prusy. Prusy Krblewskie i Polska
migdzy wolnoscig a wolnosciami (1569-1772), przetl. G. Waluga, Poznan 2005; Prusy Krdlewskie.
Spoleczenstwo, kultura, gospodarka, red. E. Kizik, Gdafsk 2012.
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Krélewskich wyprzedzala o kilka dziesiecioleci inne regiony Rzeczypospolitej,
oraz dodawat: ,Zbadanie tej recepcji jest nader wdziecznym zadaniem dla hi-
storykow nauki w Polsce””!. Natomiast w Historii astronomii w Polsce zauwazono:

,Licznie ukazujgce sie tutaj kalendarze [dotyczy to Gdaniska — uzup. P.P.] wykazywaly
znacznie wyzszy poziom niz w innych miastach Polski i podawaly bardziej rzeczowe

wiadomosci, niz inne 6wczesne kalendarze, a przede wszystkim zamojskie””2.

Z tych wzgledow podjety przeze mnie wybor nie powinien budzic¢ zastrzezen.
Nie oznacza to jednak korzystania w pracy tylko ze zrédet wytworzonych w tym re-
gionie i dlatego w celach poréwnawczych wykorzystano inne druki kalendarzowe.

Z przyjetego za podstawe badan terenu Prus Krélewskich wynika bezposred-
nio zakres czasowy. Rozpoczyna go wydanie pierwszego zachowanego druku
kalendarzowego, jakim jest prognostyk Andreasa Aurifabera na 1541 r. Narra-
cje zakonczono na 1793 r., gdy ostatnia czes¢ Prus Krélewskich dostata sie pod
panowanie panstwa Hohenzollernéw. Zatem przyjeta w pracy cezura czasowa
obejmuje okres, gdy w europejskiej nauce stopniowo zaczeto wypieraé system
arystotelesowsko-scholastyczny. Zmiany te nie wszedzie przebiegaly w takim sa-
mym tempie. Wydaje sie, ze szybciej nastepowato to w kregach protestanckich”.
Dla katolikéw zerwanie z takim uprawianiem nauki bylo trudniejsze z uwagi na
powigzania religijne z postacia §w. Tomasza z Akwinu. Co do kraficowej cezury
chciatbym podkreslié, ze nie chodzi w tym wypadku tylko o zmiane przynaleznosci
panistwowej, ale o inny nadzér wladz centralnych nad drukami kalendarzowymi,
obecny juz w okresie wczesniejszym m.in. w Prusach Ksigzecych i na Slasku.
Przejawiat sie on chociazby obowigzkows ich aprobatg przez Berliniskie Towarzy-

stwo Naukowe’. Tak wiec okres po roku 1793 zastuguje na osobne potraktowanie.

71. T. Biefikowski, Problematyka naukiw literaturze staropolskiej od XVI do XVIII wieku, Wroctaw
1968, s. 27; na marginesie nalezy odnotowad, ze juz H. Koltataj zauwazyt wyjatkows role
Prus Krélewskich w polskiej nauce, pisat on o pochodzacych stamtad stawnych ludziach
zajmujacych sie matematykg i naukami wyzwolonymi, zob.: H. Koltataj, Stan owiecenia
w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta I11 (1750-1764), Warszawa 1905, S. 72—73.

72. T. Przypkowski, Czasy saskie [w:] Historia astronomiiw Polsce, t. 1, red. E. Rybka, Wroclaw
1975, s. 310.

73. Szerzej na ten temat w odniesieniu do Gdafiska nowozytnego zob.: M. Brodnicki, Re-
cepcje edukacji przyrodniczej w Gimnazjum Akademickim i Towarzystwie Przyrodniczym w Gdanisku
w XVIII wieku [w:] Polskie dziedzictwo edukacyjne od XVI do XX wieku — ciggto$¢ i zmiana. Zbior
studiow i rozpraw ofiarowanych Profesorowi Lechowi Mokrzeckiemu z okazji Jubileuszu 80 urodzin,
red. R. Grzybowski, K. Jakubiak, M. Brodnicki, T. Maliszewski, Torun 2015, s. 362—375.
74. W 1741 r. wprowadzono na Slasku obowigzek uzywania tylko drukéw kalendarzowych
zaaprobowanych przez Berliniskie Towarzystwo Naukowe, co obwieszczono tam nawet
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TERMINOLOGIA

O wiele bardziej problematyczna, niz okreslenie terytorium i zakresu czaso-
wego, byla odpowiedz na pytanie: jakiego rodzaju druki bedg wchodzi¢ w obreb
zainteresowan jako zrédia prymarne. Rzecza podstawowa bylo uscislenie defi-
nicji sformulowania ,kalendarz” uzywanego w wiekszosci polskojezycznej lite-
ratury naukowej na okreslenie drukéw zawierajgcych tabele miesieczne (a wiec
bedace w istocie kalendarzami”) oraz prognostykéw, kluczy prognostykarskich
i jeszcze innych tekstéow nieposiadajacych takich spiséw dni roku. Wydawato
mi sie to zbytnim uproszczeniem lub nawet bledem. Licznych zastrzezen nie
rozwialo siegniecie po syntetyczne opracowania. Za przykltad niech postuzy
Encyklopedia wiedzy o ksigzce. Wyrazono w niej opinie, ze stosowane powszech-
nie w historiografii okreslenie ,kalendarz” powinno zostaé zastgpione stowem
yalmanach” definiowanym tam jako ,Rocznik zawierajgcy oprécz danych ka-
lendarzowych réwniez porady rolnicze, handlowe, medyczne, przepowiednie,
przystowia, krétkie opowiadania, fakty historyczne itp.””¢. W tej samej publikacji
podobnie jednak okreslono kalendarze, najpierw piszac, ze to: ,Wykaz dni roku
z oznaczeniem ich numeracji i wtasciwosci””’, a nastepnie: ,Oprocz danych scisle
kalendarzowych zawierat takze wiadomosci z zakresu gospodarowania, porady
lecznicze, wstawki dotyczgce zycia towarzyskiego i obyczajowego oraz komen-
tarze polityczne, odpowiednio ilustrowane””8. Jak wida¢, obie definicje nachodza
na siebie i zawierajg w sobie pojecia zaré6wno kalendarza, jak i prognostyku.
Co do tego ostatniego to brak tego hasta w omawianej publikacji. Pojawia sie

w jezyku polskim, zob.: W. Chojnacki, M. Szymanska-Jasiniska, Bibliografia rozporzgdzen
pruskichwydanych w jezyku polskim (XVI-XIX wiek), Warszawa 2001, s. 57, poz. 125; gdy pod-
czas pierwszego rozbioru panstwo pruskie zabralo cze$¢ ziem Rzeczypospolitej, od razu
wprowadzilo podobng zasade obwieszczong w rozporzgdzeniu wydanym w Kwidzynie
po 10 grudnia 1772 1., zob.: tamze, s. 73, poz. 231; pdzniejszy druk: tamze, s. 75, poz. 245.
75. Taki punkt widzenia przyjeli réwniez autorzy bibliografii wykazujacej polskie ka-
lendarze opublikowane poza granicami kraju. Za kalendarze uznali oni wydawnictwa
posiadajace kalendarium, zob.: W. Chojnacki, W. Chojnacki, Bibliografia kalendarzy
wydanych w jezyku polskim poza granicami Polski od roku 1716 (Mazury, Slgsk Gérny i Dolny
oraz Slgsk Cieszynski), Wroctaw 1986, s. 11; z kolei H. Hinz $ciste znaczenie stowa ,kalen-
darz” okreslil jako spis dni roku z podziatem na miesigce i tygodnie, z oznaczeniem $wiat,
zob.: H. Hinz, Kalendarze z lat 1750-1800 jako pierwsza masowa ksigzka w Polsce, , Kultura
i Spoleczenistwo”, 16,1972, 1, S. 49.

76. Almanach [w:] Encyklopedia wiedzy..., szpalty 36—37.

77. Kalendarz [w:] tamze, szpalta 1087.

78. Tamze, szpalta 1089.
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jednak Prognosticon” odsytajacy do Practicas®. Tam mozna przeczytaé, ze to: ,pu-
blikacje kalendarzowe zawierajace przepowiednie i wrézby na nadchodzacy rok,
wyprowadzone z aktualnego uktadu planet. Przepowiadano nie tylko stan pogody
w okreslonych miesigcach i dniach, ale tez kleski elementarne i majgce nastgpi¢
wypadki politycznes!. Jednak odrézniono je od kalendarzy, gdyz napisano:,dru-
kowane byly i w wiekach pdzniejszych nawet przy powaznych kalendarzach, ale
ich tres¢ ograniczano juz tylko do najogdlniejszej prognozy pogody oraz porad
lekarskich i gospodarczychs2. Jak wiec wida¢, naprawde trudno z takich definicji
wyciggnad jasne wytyczne terminologiczne. Zupelnie inaczej postapili autorzy
bardziej wspoétczesnego Stownika literatury staropolskiej, w ktorym postanowiono...
nie odnotowac hasta ,kalendarz” bgdz innego odpowiednika tej nazwys:.

Druki kalendarzowe Prus Krélewskich w przewazajacej mierze to wydawnic-
twa niemieckojezyczne. Nieodzowne zatem bedzie siegniecie do ustalen historio-
grafii naszych zachodnich sgsiadéw. Pewng wytyczng moze stanowi¢ dos$¢ nowe,
wielotomowe wydawnictwo noszace tytut Enzyklopddie der Neuzeit. Bezposrednio
z drukami kalendarzowymi sg tam powigzane dwa hasta: Kalender®* oraz Alma-
nach®s. W tym drugim tekscie, idgc za niemieckg literaturg, rozrézniono kalen-
darze jako druki z tekstami niewysokich lotéw intelektualnych. Natomiast stowo
»2Almanach” zarezerwowano dla bardziej ambitnych wydawnictw pod wzgledem
literackim, szerzgce gléwnie idee o$wieceniowe. York-Gothart Mix, autor tego
hasta, widzi w nich jedng z waznych sktadowych transferu miedzykulturowego
oraz szerzenia idei oswieceniowych®. Takie rozgraniczenie mozna znalez¢ w roz-
nych niemieckojezycznych bibliografiach?’ i opracowaniachs®. Jednak wydaje sie,

79. Prognosticon [w:] Encyklopedia wiedzy..., szpalta 2001.

80. Practica [w:] tamze, szpalty 1968—1969.

81. Tamze.

82. Tamze.

83. Stownik literatury staropolskiej (Sredniowiecze — Renesans — Barok), red. T. Michalowska
przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Temeriusz, Wroclaw 2002.

84. W. Behringer, Kalender [w:] Enzyklopddie der Neuzeit, Band 6, hrsg. von F. Jaeger,
Stuttgart 2007, szpalty 271-275.

85. Y.G. Mix, Almanach [w:] Enzyklopidie der Neuzeit, Band 1, hrsg. von F. Jaeger, Stuttgart
2005, szpalty 235-236.

86. Tamze.

87. Zob. na przyktad: H. Kéhring, Bibliographie der Almanache, Kalender und Taschenbiicher
1750-1860, Bad Karlshafen 1987; G. Hagelweide, Literatur zur deutschsprachigen Presse. Eine
Bibliographie: Von den Anfingen bis 1970, Band 4, Miinchen 1993; w tej publikacji rozgra-
niczono notki bibliograficzne o tekstach dotyczacych almanachéw: tamze, s. 338-340;
od kalendarzy: tamze, s. 340-346.

88. Podzial na kalendarze i almanachy zastosowano chociazby w: Y.G. Mix, F. Kother,
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ze takiego podziatu nie mozna przenie$¢ w realia nowozytnej kalendariologii
polskiej lub Prus Krélewskich. Przede wszystkim na drodze temu stoi znaczne
ubéstwo literackie i estetyczne wydawanych drukéw kalendarzowych na terenie
Rzeczypospolitej. W takim bowiem ujeciu almanachy bedg stanowic tylko drobny
utamek kalendarzowej produkeji. Warto jeszcze wspomnie¢, ze na polu literatury
niemieckojezycznej Klaus-Dieter Herbst, na podstawie wczesniejszych ustalen
innych autoréw, postuluje uzywanie stowa ,Schreibkalender” do czeéci zrddet,
cho¢ jednoczesnie wskazuje na wewnetrzng réznorodnosé tematyczng takich
drukéw oraz kierowanie tresci do réznego grona odbiorcé6ws®. Checac wprowa-
dzi¢ to okreslenie do polskiej historiografii, nalezatoby zastanowic¢ sie nad jego
tlumaczeniem (kalendarz pisany?) oraz czy warto proponowaé zupetnie nowe
rozwigzanie. Podobnie jest z ,Volkskalender”, czyli kalendarzem ludowym, odréz-
nianym w ten sposéb od ,Staatskalender” bedgcym kalendarzem panstwowym,
a w polskiej historiografii okreslanym jako polityczny. Volker Bauer wskazal,
ze ten pierwszy mozna utozsamic z kalendarzem uniwersalnym, a ten drugi
ze specjalnym?®. Zastosowanie w polskim pi§miennictwie okreélenia ,kalen-
darz ludowy” budzitoby jeszcze wiecej zamieszania, niz to sie dzieje do tej pory.
Ludowosc¢ jest kojarzona przede wszystkim z okresem XIX w. i spotecznosciami
wiejskimi. Trudno wiec oczekiwaé, aby kalendarzami ludowymi nazywaé na
przyktad gdanskie druki kalendarzowe.

Wydaje sie, ze poszukiwanie nowych poje¢ nie jest dobrym wyborem. Tym
bardziej ze niekonsekwencje w uzywaniu stowa ,.kalendarz” na okreslenie druku
zauwazyli w ostatnim czasie poza mng réwniez i inni polscy badacze. Z punktu
widzenia tej pracy dla okresu bardzo wczesnego, bo XV i XVI w., kwestie nazew-
nictwa oméwila Sylwia Konarska-Zimnicka, dokonujac bardzo jasnego podziatu
na kalendarze i prognostyki oraz obok sytuujac efemerydy bedgce, wedtug autorki,

K. Kandler, Die Kalender-, Almanach- und Taschenbuchliteratur Estlands, Livlands und Kurlands
(1700-1830). Analytische Bibliographie. Teil 1, ,Archiv fir Geschichte des Buchwesens”, 73,
2018, s.1-143; Y.G. Mix, F. Kéther, K. Kandler, Die Kalender-, Almanach- und Taschenbuchli-
teratur Estlands, Livlands und Kurlands (1700-1830). Analytische Bibliographie. Teil 2, ,Archiv
fiir Geschichte des Buchwesens”, 74, 2019, s. 119—259.

89. Wypowiedz K.D. Herbsta w: Verzeichnis der Schreibkalender des 17. Jahrhunderts, erstellt
von K.D. Herbst, Jena 2008, s. 44—46; wcze$niejsze ustalenia zob. na przyktad: Kalender
[w:] Lexikon des Buchwesens, Band 2, hrsg. von K. Loffler, J. Kirchner unter Mitwirkung
von W. Olbrich, Leipzig 1936, s. 197-198.

90. V. Bauer, Volkskalender als Staatskalender. Zur Konvergenz zweier Gattungen im Alten Reich
des 18. Jahrhunderts [w:] Aufklirung der Offentlichkeit. Medien der Aufklirung. Festschrift
fur Holger Boning zum 65. Geburtstag, hrsg. von R. Stober, Stuttgart 2015, s. 54.

29



drukami juz czysto astronomicznymi. Badaczka zwrécita jednak uwage na to, ze
nie zawsze dzisiejsze zakwalifikowanie druku do danej kategorii mozna dokona¢
na podstawie tylko tytutu, gdyz ,nazwy jednakze bywaly stosowane w sposéb
dowolny”. Z kolei Piotr Tafitowski, recenzujac publikacje Macieja Janika, uzyt
okreslen ,druki kalendarzowe” i ,wydawnictwa kalendarzowe”?. Juz wczeéniej
zostaly one zastosowane przez Bogdana Roka®, uzywajacego rowniez nazwy
,ksiazka kalendarzowa”, Agnes Dukkon?®, Andrzeja Klubiiskiego® oraz Irene
Kadulsky®”. Jednak wiekszo$¢ autordéw réznych okreslen uzywa naprzemiennie
ze stowem ,kalendarz”, na co zwrdcita uwage Agata Brytka-Jesionek?8. Ta ostatnia
zaproponowala okreslenia ,wydawnictwa kalendarzowe” i ,druki o charakterze
kalendarzowym™”. Jako ze stowo ,wydawnictwo” ma rézne definicje, odnoszace si¢
na przyklad do osrodka wydawniczego, bardziej zasadne i trafne wydaje sie drugie
zaproponowane sformutowanie. Jednakze z myslg o jego uzywaniu na przyktad
w tytutach ksigzek i w tekstach naukowych mozna je z powodzeniem i bez straty
dla przekazu skréci¢ do okreslenia ,druk kalendarzowy”. Takie rozwigzanie nie
jest catkiem nowe, gdyz poruszajac kwestie nazewnictwa kalendarzy, Krystyna
Kossakowska-Jarosz juz na poczatku swojego tekstu w odniesieniu do réznych,

91. S. Konarska-Zimnicka, ,Wenus panig roku, Mars towarzyszem...”. Astrologia w Krakowie
XViw poczgtkach XVI wieku, Kielce 2018, s. 93.

92. P. Tafitowski, s. 573—575; autor ten okreslenia ,druk kalendarzowy” uzywa réwniez
w tekscie: tenze, Spoteczna funkcja kalendarzy astrologicznych w Polsce XVIII wieku, , Biuletyn
Biblioteki Jagielloniskiej”, 52, 2002, s. 137.

93. B. Rok, Wydawnictwa kalendarzowe w dawnej Polsce (XVI-XVIIIw.),,Méwia Wieki”, 1979,
11, 5. 9-12.

94. Tenze, Swiat kultury staropolskiej..., s. 128.

95. A. Dukkon, Wydawnictwa kalendarzowe na terenie historycznych Wegier do poczgtku
XVIII wieku ze szczegdlnym uwzglednieniem kontaktow polskich, ,Prace Pieniriskie”, 23, 2013,
S. 117-132..

96. A. Klubiniski, Zjawiska cudowne i niezwykte w kulturze szlacheckiej w Rzeczpo-
spolitej XVII i pierwszej potowy XVIII w., [b.m.w., b.d.w.], praca doktorska napisana
pod kierunkiem doc. dra hab. Edwarda Opalifiskiego, Biblioteka im. profesora Janusza
Tazbira Instytutu Historii PAN, sygn. 325/1, 325/2, s. 279, cho¢ w innym miejscu uzywa
sformulowania: literatura kalendarzowa, zob.: tamze, s. 280.

97. 1. Kadulska, Sfowo wstgpne [w:] Europejskie zwigzki dawnego teatru szkolnego i europejska
wspblnota dawnych kalendarzy, red. taz, Gdansk 2003, s. 7-10.

98. A. Brytka-Jesionek, Nowozytna kalendariografia Slgska..., s. 18—19; o kalendarzowej
terminologii wypowiedziano sie rdowniez w: A. Arendt, Archeologia zatroskana. Staropolskie
kalendarze w dziataniu, Warszawa 2019, s. 57—60; uznano tam za udang typologie zapro-
ponowang przez M. Janika.

99. A. Brylka-Jesionek, Nowozytna kalendariografia Slgska..., s. 18.
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ale podobnych do siebie wydawnictw uzyta wlasnie takiego sformutowaniate°.
Obecne jest ono réwniez w innych pracach Agaty Brytki-Jesionek okreslajgcej
jako druk kalendarzowy wydawnictwo zawierajace kalendarz, prognostyk oraz
dodatek literacko-informacyjny'©!. Réznica zaproponowana przeze mnie polega
jednak na tym, aby z ,druku kalendarzowego” uczynic kategorie rodzaju wydaw-
nictw zawierajacych w sobie trzy typy:

- kalendarze, czyli wydawnictwa zawierajgce tabele miesieczne i dodatkowe

teksty; w Prusach Krélewskich okoto potowy XVII w. wchionely one progno-

styki, zwykle oddzielone osobng strong tytutowy, czes¢ ta w XVIII w. prze-
istoczyta sie w dodatki literacko-informacyjneo?,

- prognostyki, nazywane tez praktykami, minucjami badz jeszcze inaczej,

bedace drukami traktujacymi o czasie przysztym na podstawie astronomicz-

nych i astrologicznych wskazan, zwykle podzielonych na tradycyjne rozdzialy
dotyczace czterech pér roku, majacych nastapi¢ zaémien Stonica i Ksiezyca,
przewidywan spolecznych, pogodowych, epidemiologicznych, rolniczych

i innych; w potowie XVII w. weszly w sktad kalendarzy,

—klucze prognostykarskie objasniajgce astrologiczng symbolike i opisy.

Na podstawie tej propozycji kazde wydawnictwo zawierajace w sobie tabele
miesieczne bede nazywal kalendarzem, nawet jesli ma ono wyodrebniong czes¢
prognostykarska, ale tworzylo z nig calosé. Wytyczna bedzie wiec ciggta pagina-
cja. W przypadku jej braku mowa bedzie o prognostyku, ktérego nazwa zostata
odzwierciedlona w tytule. To samo dotyczy kluczy prognostykarskich. Takie
rozwigzanie zastosowano na kolejnych stronach tej publikacji.

Powyzsze usciSlenie definicji uznaje za potrzebne, gdyz w Prusach Krélew-
skich czesto w okresie korica XVIiw pierwszej potowie XVII w. kalendarze oraz

100. K. Kossakowska-Jarosz, Kalendarz. Spory terminologiczne, ,Zeszyty Naukowe. Wyzsza
Szkota Pedagogiczna im. Powstaficéw Slaskich w Opolu. Filologia Polska”, 33,1993, s. 129.
101. A. Brylka, Zmianyiinnowacje w $lgskich nowozytnych drukach kalendarzowych do potowy
XVIII wieku [w:] Postep i zacofanie w kulturze Europy Srodkowej, red. A. Barciak, Katowice
2015, 8. 217-247; A. Brylka-Jesionek, Doktryna protestancka na kartach $lgskich drukéw ka-
lendarzowych do potowy XVIIIw., ,Studia Historyczne”, 62, 2019, 3, s. 10; z tej perspektywy
szczegdlnie wazny jest fragment tekstu, w ktérym autorka definiuje ,druk kalendarzowy”:
taz, Siedemnastowieczna codzienno$¢ w Swietle czeskich drukoéw kalendarzowych (w zbiorach
Archiva hlavniho mésta Prahy), ,Prazsky sbornik historicky”, 46, 2018, s. 209.

102. W takim rozumieniu ,kalendarz” bedzie tym samym co M. Janik okreslit jako
Jkalendarz ksigzkowy”, czyli ,wydawnictwo periodyczne, ktérego gtéwnym elementem
sktadowym jest kalendarium potaczone z dodatkami tekstowymi dowolnej objetosci,
formy i tresci”, na podstawie: M. Janik, Kalendariologia polska..., s. 11-12.
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prognostyki mialy osobng paginacje oraz strony tytutowe. Nalezy jednak pamie-
taé, ze czesto byly one sprzedawane tgcznie, a w XVIII w. prognostyk, majacy
wtedy niepochlebng prase, przeksztalcit sie w dodatek i stat sie integralng czescig
kalendarzy. Podzial na kalendarze i prognostyki wystepuje chociazby w literaturze
niemieckojezycznej. Na przyktad zastosowat go Klaus Matthius w odniesieniu
do norymberskich drukéw©:. Ponadto o wiele wczesniej na gruncie polskim
rozlgcznie o kalendarzach i prognostykach napisal Kazimierz Piekarskio+.
Pytanie: czy takie rozwigzanie, rézniace sie przeciez od dotychczasowej, pol-
skiej tradycji historiograficznej, jest wlasciwe i czy nalezy je zastosowacé dla innych
terenéw Rzeczypospolitej, pozostawiam otwarte, liczac na glosy innych badaczy.
Kolejna kwestig pozostajaca do rozstrzygniecia jest okreslenie, czym jest druk
kalendarzowy Prus Krélewskich. Po namysle uznalem, ze sg to wydawnictwa
wyprodukowane na miejscu przez osoby zwigzane z miejscowym Srodowiskiem,
ale réwniez i te przedrukowywane na miejscu badZ zamdéwione przez miejscowe
osoby, zajmujgce si¢ ich kolportazem, o czym donoszono na stronach tytutowych.
Zdarzaly sie przypadki, ze wprawdzie brakowato takich informacji, ale zamiesz-
czano widok pruskiego miasta. Takim przykladem jest wydawnictwo Stephana
Fuhrmanna na 1664 r. Druk ten zostal wydany we Frankfurcie nad Menem, ale
widnieje w nim panorama Gdanska'®s. Swiadczy to o jego przeznaczeniu na rynek
Prus Krélewskich. Tak wiec autorzy nie zawsze byli zwigzani z tym terenem, co
wiecej — mogli nawet nigdy nie zawita¢ osobiscie w te strony. Traktuje to jednak
jako rzecz drugorzedna, dajac pierwszeristwo miejscu wydania badz bezposred-
niej informacji o kolportowaniu. Natomiast badaniami nie objeto kalendarzowej
produkcji poza wspomnianym terenem, co do ktdrej mozna tylko przypuszczac,
ze swoich czytelnikéw znalazta na tym obszarze. Jasne wyodrebnienie tej grupy
drukéw bytoby wielce problematyczne, jesli wrecz niemozliwe z uwagi na brak
dostatecznych Zrddel. Samo istnienie kalendarza lub prognostyku w ktérejs ze
wspotczesnych bibliotek znajdujacych sie na dawnym terenie Prus Krélewskich
jest zbyt niemiarodajng przestankg!©s. Biorac pod uwage te wytyczne, udalo sie

103. K. Matthdus, Zur Geschichte des Niirnberger Kalenderwesens. Die Entwicklung der in
Niirnberg gedruckten Jahreskalender in Buchform, , Archiv fiir Geschichte des Buchwesens”, 9,
1967-1969, szpalty 1165—-1234; zwrécono na to uwage oraz wymieniono inne prace stosujace
taki podzial w: A. Brytka-Jesionek, Nowozytna kalendariografia Slgska..., s. 46—47.

104. K. Piekarski, Kalendarzeiprognostykiw Polsce XViXVIw., ,Sprawozdania z Czynno$ci
i Posiedzen PAU”, 44,1939, 1, s. 8—12..

105. Fuhrmann 1664a, s. tytulowa.

106. O potrzebie zbadania problemu importu drukéw kalendarzowych do Polski:
P. Tafitowski, Spoteczna funkcja kalendarzy..., s. 140-141.
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wyodrebnié 573 samoistne wydawnictwa. Wyliczenia te dotyczg nie egzemplarzy,
ale pojedynczych rocznikéw z pominieciem dubletow. Taka liczba podstawowych
zrédet wydaje sie reprezentatywng podstawg dla celéw, jakie sobie postawitem,
piszac te prace.

W toku badan zdecydowano sie porzucié narracje dzielacg druki kalendarzowe
na barokowe, saskie badZ o§wieceniowe. Taki zabieg zastosowat chociazby Henryk
Hinz w odniesieniu do kalendarzowej produkcji Rzeczypospolitej z XVIII w.,
dzielac jg na sasky i oswieceniows, jednoczesnie zauwazajac, ze wiele takich
wydawnictw préobowato tgczy¢ oba typy'®’. Podzialéw tych nie uwazam za zle,
ale nie przystajg one do realiéw Prus Krélewskich - terenu, dla ktérego bardzo
trudno jest okresli¢ chociazby date poczatkowg oswiecenial®8. Celnym podzialem
bylaby kategoryzacja na druki kalendarzowe prognostykarsko-astrologiczne i po-
lityczne, co zaproponowat Bogdan Rok?. Jednak na gruncie Prus Krdlewskich
ponownie taki podzial nie jest najszczesliwszy. Druga wyrdzniona kategoria
stanowita wlasciwie margines i zawierajg sie w niej tylko pojedyncze wydawnic-
twa. W Gdansku ukazywala sie seria Das jetzt lebende Dantzig niosgca informacje
osobowe o miejskim samorzadzie, ale pozbawione cech charakterystycznych
drukéw kalendarzowych i bedgce po prostu spisem!®.

Jednocze$nie postanowitem nie tworzy¢ odrebnych klasyfikacji drukéw ka-
lendarzowych Prus Krélewskich. Z racji tematyki pracy wydaje sie bezzasadne

107. H. Hinz, Kalendarze [w:] Stownik literatury..., s. 200; o takim podziale réwniez
w: Kalendarz pétstuletni. 1750-1800, wybdr tekstéw, wstep i oprac. B. Baczko, H. Hinz,
Warszawa 1975, s. 28—29; okreslen wskazujacych na epoke saska uzyto tez w pracach:
B. Rok, Kalendarze polskie...; M. Janik, Polskie kalendarze...

108. Dyskusjanaten tematjest bardzo obszernaiwynika z niej, ze prady o$wieceniowe
dosy¢ szybko (wzgledem innych ziem Rzeczypospolitej) pojawily sie w Prusach Krélew-
skich, a wiec epoka saska (w takim ujeciu przeciwstawiana o§wieceniu) musiataby na tym
terenie trwaé bardzo krétko i zakoniczy¢ sie przed koricem panowania dynastii Wettynéw;
jednym z badaczy podejmujacych ten problem byt J. Staszewski, zob. jego prace na ten
temat: J. Staszewski, Krotki polski wiek XVIII, ,Barok. Historia—Literatura—Sztuka’, 1,
1998, s. 25—34; tenze, O apogeach kultury sarmackiej i periodyzacji XVIII stulecia [w:] Migdzy
barokiem a oSwieceniem. Apogeum sarmatyzmu. Kultura polska drugiej potowy XVII wieku, red.
K. Stasiewicz, S. Achremczyk, Olsztyn 1997, s. 7-12; inny badacz, S. Salmonowicz, zaliczy!
P. Patera do prekursoréw o$wiecenia na Pomorzu, a sam poczatek tej epoki wyznaczyt
na rok 1700, zob.: S. Salmonowicz, Prusy Krolewskie w XVII-XVIII wieku. Studia z dziejow
kultury, Torun 2002, s. 85-86.

109. B. Rok, Kalendarze polskie..., s. 17—-27.

110. P. Paluchowski, Das itzt-lebende Dantzig... Drukowane spisy gdanskich urzednikow
zlat1741-1810, , Libri Gedanenses”, 37, 2020, s. 67—81.
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dzielenie ich na przyklad na periodyczne i jednorazowe, majgce ilustracje badz ich
pozbawione oraz wiklanie sie w dyskusje, ktére z nich przejawiajg cechy typowe
dla XVI, XVII czy XVIII w. Z przeprowadzonych badan wynika, ze duzej ich czesci
nie da sie tatwo zaklasyfikowaé do danej epoki lub rodzaju™. Poza rozwazaniami
pozostawiam kwestie typologiczne specyfiki drukéw kalendarzowych, tzn. czy
traktowac je jako druki zwarte, czy ciggle. Wedtug mnie rozwigzanie tego pro-
blemu lezy w gestii bibliologéw, bibliotekarzy, a nie historyka. Nadmienie tylko,
ze Krystyna Kossakowska-Jarosz postulowata, aby druki kalendarzowe traktowa¢
jako prase, z uwagi chociazby na ich periodycznosé, a pojedyncze tytuly uznawac
na réwni z jednodniéwkami®',

CHARAKTERYSTYKA ZEBRANYCH ZRODEL

Zebranie drukéw kalendarzowych Prus Krélewskich odbyto sie na drodze kwe-
rend bibliotecznych w Polsce i za granicg. Dodatkowo informacje o poszczegdlnych
tytutach pozyskano z bogatej literatury przedmiotu, w tym ze specjalistycznych
bibliografii®* oraz internetowych baz danych. Ponadto szczegdlnie pomocny

111.  Préby takiej klasyfikacji odnosnie do $laskich drukéw kalendarzowych zob.:
A. Brylka-Jesionek, Nowozytna kalendariografia Slgska..., s. 19-28; inna préba typologii
drukéw kalendarzowych: M. Janik, Kalendariologia polska..., s. 9-52.

112. K. Kossakowska-Jarosz, s. 129-135.

113.  Takich bibliografii oraz spiséw w toku prac przejrzano bardzo wiele, niestety w wielu
wypadkach byta to kwerenda negatywna. Z tego typu literatury do najwazniejszych pozycji
naleza: Katalog der Elbinger Stadtbibliothek, Elbing 1852; Katalog der Gymnasialbibliothek zu
Thorn, Thorn 1871; Bibliografia czasopism pomorskich. Wojewédztwo bydgoskie, red. H. Bara-
nowski, Torun 1960; K. Klodziniska, Katalog kalendarzy od XVI do XVIII w. w zbiorach Biblioteki
Kérnickiej, ,Pamietnik Biblioteki Kérnickiej”, 8,1963, s. 176—297; E. Zinner, Geschichte und
Bibliographie der astronomischen Literaturin Deutschland zur Zeit der Renaissance. 2., unveran-
derte Auflage der Erstauflage von 1941 mit einem Nachtrag von 622 Nummern, Stuttgart
1964; B. Gorska, Katalog kalendarzy XVII-XVIII w. w zbiorach Biblioteki Ossolineum, Wroclaw
1968; A. Jedrzejowska, M. Pelczarowa, Polonica XVI do XVIII wieku nie znane , Bibliografii”
Estreichera ze zbioréw Biblioteki Gdanskiej, z. 11 2, Gdanisk 1968—-1969; 1. Heitjan, Kaspar und
Georyg Forster. Buchhandler und Verleger zu Danzig im 17. Jahvhundert. Ihre Geschiftverbindung
mit Antwerpen und Bibliographie ihrer Verlagswerke, ,Archiv fiir Geschichte des Buchwe-
sens”, 15, 1975, Lieferung 2, szpalty 337—434; M. Paterak, Stare kalendarze i almanachy
w zbiorach Biblioteki Muzeum-Zamkuw Lanicucie. Katalog, Lanicut 1978;]. Sekulski, Bibliografia
drukéw elblgskich 1558-1772, Warszawa 1988; H. Macznik, Bibliografia polskich kalendarzy
gospodarskich ludowych i rolniczych od XVII wieku do 1980 roku, Putawy 1989; Polonica XVI
do XVIII wieku nie znane Bibliografii Estreichera ze zbiorow Biblioteki Gdanskiej, z. 3, oprac.
L. Pszczétkowska, A. Siemiginowska, Wroctaw 1980; T. Zebrawski, Bibliografija pismiennic-
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okazat sie Centralny Katalog Starych Drukéw w Bibliotece Narodowej w Warsza-
wie, a przede wszystkim jego czes¢ sktadowa: kartkowy Centralny Katalog Kalen-
darzy. Wykorzystano réwniez dane z drukowanego centralnego katalogu drukéw
astronomicznych przechowywanych w bibliotekach dawnej NRD™#. Wskutek
konfliktu ukrainsko-rosyjskiego i jego reperkus;ji poza poszukiwaniami pozo-
staly osrodki rosyjskie. Jest to na tyle frapujace, ze w okresie miedzywojennym
Heinrich Preufl wspomnial, iz w krélewieckiej Staats- und Universititbibliothek
byly przechowywane serie gdanskich drukéw kalendarzowychs. Nie zdotano
ustali¢, czy przetrwaly one zawieruche drugiej wojny swiatowe;.

Niestety, jak wskazuje wspétczesna literatura, druki kalendarzowe z rzadka
byly wymieniane w aukcyjnych katalogach albo w podobnych Zrédtach. Wyjat-
kiem jest spis po zgtoszeniu w 1782 r. upadlosci przez wdowe po nieznanym
blizej gdaniszczaninie Gottliebie Kithnholdzie. Wérdd 2957 ksigzek wskazano
zbidr starych polskich kalendarzy, jednak bez ich szczegdétowego opisu®é. Réwnie
nieprzydatne sg poSmiertne inwentarze. Dlatego na prézno szuka¢ informacji
o drukach kalendarzowych w pracy Andrzeja Klondera. Nic w tym dziwnego,

twa polskiego z dzialu matematyki i fizyki oraz ich zastosowan. Na obchdd czterechsetnej rocznicy
urodzin Kopernika, t. 1-2, Warszawa 1992; . Bula, Katalog kalendarzy polskich od XVIdo XVIII
wieku w zbiorach Biblioteki Czartoryskich, Krakéw 1994; Historia Gdariska, red. E. Cieslak,
t.5,oprac. J. Kucharski, P. Szafran, Sopot 1997; H. Baranowski, Bibliografia miasta Torunia,
Toruti 1999; oraz kontynuacja tej bibliografii ukazujgca sie w czasopi$mie ,,Rocznik To-
runski”; wykorzystano tez cze$ciows bibliografie drukéw torunskich wydanych w latach
1605-1699 zamieszczona w: M.A. Naguszewski, Thorner Deutschsprachtige Drucke des
17. Jahrhunderts: nach Derzeiten Bestinden der Stadt Thorn samt einer Bibliographie,
Torun 2003, praca magisterska napisana pod kierunkiem dra hab. Wlodzimierza Zientary,
AUMK, sygn. 127623, s. 66—106; oraz bibliografie drukéw torunskich za lata 1726-1793
z: B. Adler, Repertuar wydawniczy toruriskiej oficyny wydawniczej w latach 1726-1793,
Torun 1997, praca magisterska napisana pod kierunkiem prof. dra hab. Janusza Tondela,
AUMK, sygn. 74430, s. 62—179; Dodatek III do Bibliografiji Teofila Zebrawskiego, zebral
W. Wiestaw, Wroctaw 2014; K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch...; wykorzystano
tez dane dostepne na stronie internetowej Profesjonalnej Elektronicznej Bazy Bibliografii
Estreichera znajdujacej sie pod adresem: www.estreicher.uj.edu.pl [dostep 18.12.2023].
114.  Zentralkatalog alter astronomischer Drucke in den Bibliotheken der DDR (bis 1700), Teil
1-5, bearbeitet von ]. Hamel, Berlin-Treptow 1987-1993.

115. H. Preuf}, s. 293.

116. K. Podlaszewska, Ksigzka w Srodowisku mieszczan gdanskich w XVIII wieku, , Libri Geda-
nenses”, 13/14,1997, s. 104; informacja Zrédlowa zob.: APG, sygn. 300, 43/181, k. 191v; autorka
wskazuje na rzadko$¢ odnotowywania drukéw kalendarzowych: K. Podlaszewska, s. 105.

117. A. Klonder, Wszystka spuscizna w Bogu spoczywajgcego. Majgtek ruchomy zwyklych
mieszkancéw Elblgga i Gdanska w XVII wieku, Warszawa 2000.
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Il. 1. Strona tytutowa praktyki Andreasa Aurifabera na 1541 r.

gdyz takie zuzyte wydawnictwa nie przedstawialy zadnej wartosci, jesli w ogéle
wlasciciel wczeséniej sie ich nie pozbyl. Przechowywanie omawianych Zrédet
nalezy zatem uznac za sytuacje dosy¢ wyjatkowe.

Majac na uwadze powyzsze zalozenia terminologiczne, wyodrebnitem Zrédta
bedace podstawg niniejszej publikacji. Pokrétce je tu scharakteryzuje, a catosé
informacji dotyczacych autoréw i form drukéw kalendarzowych znajdzie swoje
miejsce w osobnej ksigzce. Nie sposéb bowiem ujaé wyczerpujaco we wstepie
bogactwa danych wigzacego sie z tym tematem.

Jak juz byta mowa, dzieje drukéw kalendarzowych Prus Krélewskich rozpo-
czely sie w 1540 r. Wtedy Andreas Aurifaber® przygotowat drukowang praktyke

118. O tej postaci m.in. w: D.H. Arnoldt, Ausfiihrliche und mit Urkunden versehene Historie
der Konigsberger Universitiit, Teil 2, Konigsberg 1746, s. 306-307; E.D. Schnaase, Andreas
Aurifaber und seine Schola Dantiscana. Ein Beitrag zur Geschichte der Schulen in Danzig, Dan-
7ig 1874, s. 1-22; A. Hirsch, Aurifaber Andreas [w:] Allgemeine Deutsche Biographie, Band 1,
Leipzig 1875, s. 690-691; ]. Caspary, Aurifaber Andreas [w:] Biographisches Lexikon der her-
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na 1541 r. wydang w Gdansku™ (il. 1). Nastepne takie wydawnictwo ukazalo sie
w tym mieécie dopiero w latach 70. XVI w. Przygotowat je kalwinista Wilhelm
Misocacus’?® na 1572 r. (il. 2). Wspomnieli o tym Ephraim Praetorius'?! i Peter
Kriiger?2, Druk ten pozostaje zaginiony, podobnie jak kolejny, przechowywany

vorragenden Aerzte aller Zeiten und Volker, Band 1, hrsg. von A. Hirsch, Wien 1884, s. 230; H.
Freytag, Die Beziehungen Danzigs zu Wittenberyg in der Zeit der Reformation, ,Zeitschrift des
Westpreussischen Geschichtsvereins”, 38,1898, s. 117; H. Scholz, Aurifaber (Goldschmied)
Andreas [w:] Altpreufische Biographie, Band 1, hrsg. von C. Krollmann, Kénigsberg 1941,
8. 24; G. Hammann, Aurifaber (Goldschmid) Andreas [w:] Neue Deutsche Biographie, Band 1,
Berlin 1953, s. 456; B. Nadolski, Ze studiow nad zyciem literackim i kulturq umystowq na Po-
morzuw XVI i XVIIIw., Wroctaw 1969, s. 10—12; Aurifaber (Goldschmidt) Andrzej (1514-1559)
[w:] Historia nauki polskiej, t. 6, red. B. Suchodolski, Wroctaw 1974, s. 19-20; EW. Bautz,
Aurifaber (Goldschmid[t]), Andreas [w:] Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon, Band
1, Hamm 1975, szpalty 302-303; H. Barycz, Miedzy Krakowem a Warmiq i Mazurami. Studia
i szkice, Olsztyn 1987, s. 179-182; W. Odyniec, Aurifaber (Goldschmidt) Andrzej (1514-1559)
[w:] Stownik biograficzny Pomorza Nadwislaniskiego, t. 1, red. S. Gierszewski, Gdansk 1992,
S. 47-48; ]. Tondel, Ksigzka w dawnym Krélewcu Pruskim, Torun 2001, s. 51-129; J. Green, s.
157-165; R.L. Kremer, Calculating with Andreas Aurifaber..., s. 483—502; A. Szarszewski, P.
Paluchowski, S. Konieczna, B. Siek, P. Krajewski, Stawni lekarze gdariscy, t. 1, Gdanisk 2016,
s.8-12;A. Szarszewski, P. Paluchowski, Dzielo, Succini Historia...” lekarza Andreasa Aurifabera
(1513-1559) [w:] Lekarzjako autoribohater literacki, red. E. Bialek, D. Lewera, Wroctaw 2019,
s.11-23; P. Paluchowski, A. Szarszewski, Reformacja w szkole. Program nauczania z1539 roku
autorstwa Andreasa Aurifabera, ,Gdanski Rocznik Ewangelicki”, 13, 2019, s. 11-24; oméwienie
innych publikacji na jego temat zob.: U.A. Ilonakosa, Andpeac Aypudabep (1513-1559) u €20
Hcmopus sumaps, KatnHUHrpag 2013, s. 15-18.

119. Aurifaber1541; druku tego nie odnotowano w Bibliografii Polskiej K. Estreichera; dane
z tej bibliografii tuiw dalszych miejscach na podstawie elektronicznej bazy umieszczonej
pod adresem internetowym: www.estreicher.uj.edu.pl [dostep: 14.01.2024].

120. Na jego temat zob.: K. Schottenloher, s. 127-133; K. Kubik, Kalendarze gdanskie...,
s. 110-119; A. Siemiginowska, Misocacus Wilhelm [w:] Stownik biograficzny..., t. 3, red.
Z. Nowak, Gdansk 1997, s. 231-232; R.L. Kremer, Mathematical Astronomy..., s. 480—483;
K. Jackowska, A. Szarszewski, P. Paluchowski, Portrety gdanskich lekarzy (XVI-XVIII w.) =
Portraits of Gdansk physicians (16th-18th c.), Gdansk 2017, s. 48—53; K.D. Herbst, Biobibliog-
raphisches Handbuch..., Teil 3, s. 352—-354; tam podano dalszg literature.

121. E.Praetorius, Athenae gedanenses Ephraima Praetoriusa, oprac. M. Brodnicki, Gdansk
2016, s. 375—376; z tego oryginalnego zrédla zapewne pochodzi informacja, ze W. Miso-
cacus wydawal prognostyki w latach 1571-1594, podana w: T. Biefikowski, Wiedza przy-
rodnicza w Polsce w wieku XVI, Wroctaw 1985, s. 80; oraz w popularnonaukowym tekscie:
W. Meznicki, s. 7.

122. DasIIL. Capitel. Vom Sommerund sejner Eigenschaffi [w:] Kriiger Prognosticon 1618, k. B3r.
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11. 2. Wilhelm Misocacus

przed druga wojng §wiatowa w Berlinie'?*. Najstarszy, znany wspolczesnie pro-
gnostyk Misocacusa opublikowano na 1574 r.”2* Nastepne zachowaly sie na lata:
1577-1580, 1582—1592, 1594, 1595125, W 1631 r. wznowiono jego przepowiednie
na temat przybycia kréla pétnocy?2e.

W toku kwerendy udalo sie dotrze¢ do egzemplarza kalendarza opubliko-
wanego w Gdansku przez Andreasa Nolthiusa'?” bedgcego przedrukiem jego

123. Misocacus 1573; druk mial by¢ przechowywany w berliriskiej Staatsbibliothek Preufi-
scher Kulturbesitz pod sygn. Ok 5237; informacja na podstawie elektronicznego katalogu
tej instytucji; zostat odnotowany w: E. Zinner, s. 252, poz. 2586.

124. Misocacus 1574; Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje tej pozycji.

125. Misocacus 1577; Misocacus 1578; Misocacus 1579; Misocacus 1580; Misocacus 1582;
Misocacus 1583; Misocacus 1584; Misocacus 1585; Misocacus 1586; Misocacus 1587; Miso-
cacus 1588; Misocacus 1589; Misocacus 1590; Misocacus 1591; Misocacus 1592; Misocacus
1594; Misocacus 1595; w Bibliografii Polskiej K. Estreichera zamieszczono dane dla praktyk
tego autora nalata:1579-1582, 1584 11585; opis bibliograficzny zaginionego prognostyku
W. Misocacusa na 1576 r. zamieszczono w: E. Zinner, s. 261, poz. 2742.

126. Misocacus 1631.

127. Nolthius 1580; Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje tego druku; dane
biograficzne o tym autorze zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3,
s. 411—-412; tam podano dalszg bibliografie zwigzana z A. Nolthiusem.
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erfurckiego wydawnictwa'?8. Kolejnym autorem byt Matthias Meine (Menius)™2?,
ktéry w Gdansku opublikowal druk kalendarzowy zawierajacy trzy ostatnie
miesigce 1582 1.1%°, co nalezy wigzac z reformg gregorianska kalendarza na tere-
nie Rzeczypospolitej®!.

Nastepca Meinego zostat Johann Moller bedacy rektorem w gdanskiej Szkole
$w. JanaB2, W Gdansku wydano jego kalendarze nalata 1586, 1587, 1589, 1592—1595
i 159712, Opublikowano réwniez jego judycje i prognostyk, ktére przeznaczono
na 1587, 1594, 1595 i 1597 r.13* Cho¢ nie zachowaly sie takie druki, mozna przyjaé,
ze przygotowal je na inne lata z okresu 1586-1597. W XVI-wiecznym Gdansku
pojawil sie réwniez druk kalendarzowy autora zwigzanego z uniwersytetem
krakowskim™5. Byt to Petrus Slovacius, czyli Piotr Stowacki®®s. Jeszcze w tym
samym stuleciu cze$¢ swoich wydawnictw opublikowat katolicki proboszcz
Ko$cierzyny Michael Radtzki, czyli Michat Radzki®’. Przygotowywatl je od

128. A. Nolthius, Schreibkalender. Auff das Jar nach der Geburt Jhesu Christi / unsers Heilandes.
M.D.LXXX., [Erfurt 1579].

129. E. Praetorius, s. 374—375; M. Czerniakowska, Menius (Meinius, Meyne) Maciej [w:]
Stownik biograficzny..., suplement 1, red. Z. Nowak, Gdarisk 1998, s. 199—201; K.D. Herbst,
Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 321-325; w dwdch ostatnich pracach dalsza
bibliografia dotyczaca M. Meinego.

130. Meine 1582; Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje tego druku.

131. M. Meine w liscie z 8 grudnia 1572 r. do gdanskiej Rady Miejskiej informowal,
ze zadedykowal jej swoje pierwsze kalendarzowe dzielo, nie udalo sie go odnalezé,
ale najpewniej zostato ono opublikowane w Gorlitz, zob.: APG, sygn. 300, 36/18, s. 9-11;
na zrédia te zwrécono uwage w: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 323;
o kalendarzowych drukach M. Meinego zob. tez: E. Krause, s. 295-298; zatem za btedng
informacje nalezy uznaé, iz publikowal on kalendarze w latach 1586-1602 zawartg
w: M. Lysiak, Doktor medycyny i filozofii Georg Seger (1629-1678). Szkice i materiaty do bio-
grafii, Torun 2015, s. 22—23.

132. Informacje biograficzne zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3,
s. 371-372; J. Szczypior, Johannes Moller, https://gdansk.gedanopedia.pl/gdan-
sk/?titlesMOLLER_JOHANNES, profesor_Gimnazjum_Akademickiego,_rektor_
szko%C5%82y_%Cs5%9Bw._Jana [dostep: 27.12.2023]; w Bibliografii Polskiej K. Estreichera
podano tylko, ze autor ten wydawat kalendarze.

133. Moller 1586; Moller Schreibcalender 1587; Moller 1589; Moller 1592; Moller 1593; Moller
Schreibcalender 1594; Moller Schreibcalender 1595; Moller Schreibcalender 1597.

134. Moller Prognosticon 1587; Moller Iudicium 1594; Moller Iudicium 1595; Moller
Prognosticon 1597.

135. Slovacius Allmanach 1587; Slovacius Prognosticon 1587.

136. Wiecej informacji o nim zob.: W. Baczkowska, Stowacki (Slovacius, Stowacjusz) Piotr
[w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 39, Warszawa 1999-2000, s. 73; K.D. Herbst, Biobiblio-
graphisches Handbuch..., Teil 4, s. 241-243.

137. Dane biograficzne zob.: L. Jazdzewski, Duchowienstwo i uposazenie parafii Swigtej
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1592 1.138, cho¢ wspoélczesnie jego najwczesniejszy kalendarz zachowat sie na
1594 1.3 Kolejne ukazaly sie nalata: 1596, 1597, 1603, 1604, 1606, 1607, 1611-16144°.
Natomiast prognostyki Radtzkiego wydrukowano na lata: 1597, 1603, 1604, 1606,
1607, 1611-1614™1, Podobnie jak w przypadku Johanna Mollera mozna przypusz-
czaé, ze we wskazanych lukach czasowych réwniez ukazaly sie druki kalendarzowe
tego katolickiego autora2. Wyniki przeprowadzonej kwerendy ujawnily dwie
karty polskojezycznego kalendarza Radtzkiego na 1606 r. Niestety nie zawierajg
one wskazania miejsca wydania.

W Gdansku kalendarz i prognostyk na 1609 r.#¢ opublikowat Georg Lemke,
czyli Jerzy Lemka. W tym samym czasie druki kalendarzowe zaczat publikowa¢

Tréjcy w Kocierzynie w okresie Rzeczypospolitej szlacheckiej, ,Studia Gdanskie”, 26, 2010,
$.174-175,178; K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 483—484; tam podano
inng literature.

138. Takie informacje podano w: Conclusion und Epitaphium oder BegrebnufS uberschrifft /
auff den Verfelscher der heiligen Schrifft / Lauff des Himmels / und aller Historien zu achten [w:]
Radtzki Prognosticon 1611, k. [F4r]; Den Edlen / Gestrengen / Ehrenvesten / Namhafften
und Hochweisen Herren / Biirgermeistern und Rath der Koniglichen Stadt Dantzigk / Meinen
Hochgiinstigen Herren [w:] Kriiger 1635, k. [E2v].

139. Radtzki 1594.

140. Radtzki 1596; Radtzki Schreibcalender 1597; Radtzki Schreibcalender 1603;
Radtzki Schreibcalender 1604; Radtzki Schreibcalender 1606; Radtzki Schreibcalender
1607; Radtzki SchreibCalender 1611; Radtzki SchreibCalender 1612; Radtzki Schreib-
Calender 1613; Radtzki Schreibcalender 1614.

141. Radtzki Prognosticon 1597; Radtzki Prognosticon 1603; Radtzki Prognosticon 1604;
Radtzki Prognosticon 1606; Radtzki Prognosticon 1607; Radtzki Prognosticon 1611; Radtzki
Prognosticon 1612; Radtzki Prognosticon 1613; Radtzki Prognosticon 1614; o Schreib-
Kalender na lata 1602-1605 mowa w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

142. Na przyktad o druku kalendarzowym M. Radtzkiego na 1599 r. wspomniano w:
Den Edlen / Gestrengen / Ehrenvesten / Namhafften und Hochweisen Herren / Biirgermeistern
und Rath der Koniglichen Stadt Dantzigk / Meinen Hochgiinstigen Herren [w:] Kriiger 1635,
k. [E2v]; natomiast o takich wydawnictwach na 160011601 r.: Vom Stande etlicher Konigreichen
/ Landtschafften / Schlosser / Stidte / Flecken / Dorffer / Forbergen / etc. von wannen die Philosophi
jhren Zustand wissen konnen / Das 23. Capitel [w:] Radtzki Prognosticon 1611, k. [D4r]-[D4v].
143. M. Radzki, Kalendarz Swigt rocznych y biegow Niebieskich z wyborem czasow na Rok
Panski 1606. wtory po przestepnym [/ w ktorym bedzie Miesigc Przybyp..., [b.m.w. 1605]; karty
te znajduja sie w PANBG, sygn. ake. 3937/79.

144. Lembke Schreibcalender 1609; Lemke Prognosticon 1609; na ich temat zob.: K. Kubik,
Kalendarze gdanskie..., s. 124—126.

145. Na temat tego autora zob.: J. Oblak, Nieznane kalendarze lubelskie na rok 1639, ,Ar-
chiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 1, 1959, 1, s. 77-80; M. Stankowa, Lemka Jerzy [w:]
Polski Stownik Biograficzny, t. 17, Wroctaw 1972, s. 32—-33; K.D. Herbst, Biobibliographisches
Handbuch..., Teil 3, s. 250.
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Peter Kriiger bedgcy profesorem matematyki i poezji w miejscowym Gimna-
zjum™é, Do dnia dzisiejszego zachowat sie komplet kalendarzy i prognostykéw
tego autora¥’. Jednoczesnie taka dziatalnosé prowadzit w Gdanisku zamiejscowy
medyk i matematyk David Herlicius (il. 3)8. Autor ten otrzymat 6 maja 1613 r.
przywilej na wydawanie swoich kalendarzy i prognostykéw tylko przez druka-

146. Dane biograficzne zob.: E. Praetorius, s. 392-393; K. Kubik, Zycie naukowe Gdan-
ska w XVII i XVIII wieku, ,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”, 6, 1963, 11, S. 54—60;
A. Januszajtis, Piotr Kriiger (1580-1639), uczony gdanski, profesor Gimnazjum Akademickiego
[w:] Zastuzeni ludzie Pomorza Nadwislanskiego XVII wieku. Szkice biograficzne, Wroctaw
1982, 8. 116—120; M. Czerniakowska, Piotr Kriiger (1580-1639) — nauczyciel i wspétpracownik
naukowy Jana Heweliusza, , Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, 32, 1987, 2, s. 369—386;
taz, Piotr Kriiger (1580-1639) — gdaniski matematyk i astronom, nauczyciel Jana Heweliusza,
,Rocznik Gdanski”, 47,1987, 1, s. 197-230; zaktualizowang wersje tej pracy opublikowano
jako: taz, Matematyk i astronom Piotr Kriiger 1580-1639, Gdanisk 2015; L. Mokrzecki, Kriiger
Piotr [w:] Stownik biograficzny..., t. 2, red. Z. Nowak, Gdansk 1994, s. 520-521; K.D. Herbst,
Biobibliographisches Handbuch..., Teil 2, s. 170-175; w dwdch ostatnich publikacjach podano
informacje o innej literaturze. Wiadomo, ze P. Kriiger jako profesor Gimnazjum w 1617
11618 . otrzymywal roczng pensje w wysokosci 350 florenéw, zob.: APG, sygn. 300, 42/90,
k. 24r; 251; dla poréwnania éwczesny rektor gdanskiego Gimnazjum Akademickiego
J. Fabricius otrzymywat pensje w wysokosci 750 florenéw.

147. Kriiger SchreibCalender 1609; Kriiger Prognosticon 1609; Kriiger SchreibCalender
1610; Kriiger Prognosticon 1610; Kriiger SchreibCalender 1611; Kriiger Prognosticon 1611;
Kriiger SchreibCalender 1612; Kriiger Prognosticon 1612; Kriiger Schreibkalender 1613;
Kriiger Prognosticon 1613; Kriiger Schreibkalender 1614; Kriiger Prognosticon 1614; Kriiger
Schreibcalender 1615; Kriiger Prognosticon 1615; Kriiger Schreibcalender 1616; Kriiger Pro-
gnosticon 1616; Kriiger Schreibcalender 1617; Kriiger Prognosticon 1617; Kriiger Schreibca-
lender 1618; Kriiger Prognosticon 1618; Kriiger Schreibcalender 1619; Kriiger Prognosticon
1619; Kriiger Schreibcalender 1620; Kriiger Prognosticon 1620; Kriiger Schreibcalender
1621; Kriiger Prognosticon 1621; Kriiger Schreibcalender 1622; Kriiger Prognosticon 1622;
Kriiger Schreibcalender 1623; Kriiger Prognosticon 1623; Kriiger Schreibcalender 1624;
Kriiger Prognosticon 1624; Kriiger Schreibcalender 1625; Kriiger Prognosticon 1625; Kriiger
SchreibCalender 1626; Kriiger Prognosticon 1626; Kriiger SchreibCalender 1627; Kriiger
Prognosticon 1627; Kriiger SchreibCalender 1628; Kriiger Prognosticon 1628; Kriiger 1629;
Kriiger 1630; Kriiger 1631; Kriiger 1632; Kriiger 1633; Kriiger 1634; Kriiger 1635; Kriiger 1636;
Kriiger 1637; Kriiger 1638; Kriiger 1639; Kriiger 1640; Bibliografia Polska K. Estreichera notuje
tylko druki kalendarzowe tego autora przechowywane obecnie w Bibliotece Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu.

148. Informacje o tej postaci: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3,
s. 31-42; tam tez dalsze informacje i literatura; nic nie wskazuje na to, aby D. Herlicius
byl bezposrednio zwigzany z Gdanskiem, choé¢ zostal zaliczony do gdanskich medykéw
w publikacji: K. Jackowska, A. Szarszewski, P. Paluchowski, s. 52—57.
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II. 3. Wizerunek Davida Herliciusa z jego prognostyku na 1638 r.

rza, ktéry podpisat z nim stosowng umowe. Jego wydawcg byt krél Zygmunt
I11 Waza¥®. Zachowaly sie druki Herliciusa dla Prus Krdlewskich na lata: 1604,
1606—1608, 1611-1614, 1617, 1618, 1626—1628, 1633, 1635—1638, 1640 1 16421°°,

149. APG, sygn. 300, 36/12, s. 85—86; o tym przywileju mowa w: S. Sokdt, Medycyna
w Gdanskuw dobie Odrodzenia, Wroclaw 1960, s. 49;jednak juz w kalendarzu i prognostyku
na 1612 r. zamieszczono informacje, ze druki te sg publikowane na podstawie przywileju
wydanego przez polskiego wiadce, zob.: Herlicius Schreibkalender 1612, s. tytutowa;
Herlicius Prognosticon 1612, s. tytulowa.

150. Herlicius Schreibkalender 1604; Herlicius Prognosticon 1604; Herlicius Schreibka-
lender 1606; Herlicius Prognosticon 1606; Herlicius Schreibkalender 1607; Herlicius Pro-
gnosticon 1607; Herlicius Schreibkalender 1608; Herlicius Prognosticon 1608; Herlicius
Schreibkalender 1611; Herlicius Prognosticon 1611; Herlicius Schreibkalender 1612; Herlicius
Prognosticon 1612; Herlicius Schreibcalender 1613; Herlicius Prognosticon 1613; Herlicius
Schreibcalender 1614; Herlicius Prognosticon 1614; Herlicius Schreibkalender 1617; Herlicius
Schreibkalender 1618; Herlicius Prognosticon 1618; Herlicius Schreibcalender 1626; Herlicius
Prognosticon 1626; Herlicius Schreibcalender 1627; Herlicius Prognosticon 1627; Herlicius
Schreibcalender1628; Herlicius Prognosticon 1628; Herlicius Schreib-Calender 1633; Herli-
cius Prognosticon 1633; Herlicius Schreib-Calender 1635; Herlicius Prognosticon 1635; Her-
licius Schreib-Calender 1636; Herlicius Prognosticon 1636; Herlicius Schreib-Calender 1637;
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11. 4. Paul Nagel. Wizerunek z jego prognostyku na 1617 r.

Czesciowo dotrwato jego polskojezyczne wydawnictwo na 1625 r.15t Warto jeszcze
odnotowa¢, ze druki kalendarzowe Herliciusa na 1636 r. byly przeznaczone na
teren Slaska, ale wyprodukowano je w Gdafiskuls2. W miescie tym w pierwszej
potowie XVII w. publikowat réwniez Paul Nagel (il. 4)53.

Herlicius Prognosticon 1637; Herlicius Schreib-Calender 1638; Herlicius Prognosticon 1638;
Herlicius Schreib-Calender 1640; Herlicius Prognosticon 1640; Herlicius Schreib-Calender
1642; Herlicius Prognosticon 1642; cze$¢ gdanskich drukéw kalendarzowych D. Herliciusa
odnotowano w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

151. Herlicius 1625.

152. Informacja na podstawie: A. Syroka, Kalendarze Slgskie XVII-XVIII wieku, , Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki”, 41, 1996, 2, s. 11; chodzi o nastepujgce druki: Herlicius
Schreib-Calender 1636; Herlicius Prognosticon 1636.

153. Dane o P. Nagelu w: T.I. Leigh Penman, Climbing Jacob’s Ladder. Crisis, Chiliasm,
and Transcendence in the Thought of Paul Nagel (+ 1624), a Lutheran Dissident during the Time
of the Thirty Years' War, ,, Intellectual History Review”, 20, 2010, 2, s. 201-226; K.D. Herbst,
Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 387—391; w Gdanisku autor ten opublikowat: Nagel
SchreibCalender 1621; Nagel Prognosticon 1621; Nagel Practica 1622; Nagel SchreibCalen-
der 1623; Nagel Prognosticon 1623; Nagel SchreibCalender 1624; Nagel Prognosticon 1624.
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II. 5. Lorenz Eichstidt. Wizerunek najprawdopodobniej z XVIII w.

Druki kalendarzowe wspomnianego powyzej Petera Kriigera odniosty tak duzy
sukces, ze postanowiono je kontynuowac¢’*. Poczatkowo anonimowo redagowal
je Lorenz Eichstddt (il. 5)'55. Swoja tozsamos¢ odkryl publicznie w liscie dedy-
kacyjnym na 1650 r.15¢ Juz wczesniej publikowat druki kalendarzowe, ktdre byty

154. L.Q.M., Vorrede An den Kunstliebenden Leser [w:] Kriiger 1641, k.[E3v]-[E4v].

155. Informacje o biografii L. Eichstidta zob.: E. Praetorius, s. 427-429; K. Kubik, Zycie
naukowe..., s. 42—44; Z.L. Pszczotkowska, Eichstadt (Eichstadius, Eichstad) Wawrzyniec [w:]
Stownik biograficzny..., t. 1, s. 384—386; K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil
2, 8. 213—220; tam tez dalsza literatura; o medycznej dziatalnoséci L. Eichstiddta podczas
jego pobytu w Gdansku: S. Sokdl, s. 91-98; wizerunki tego medyka w: K. Jackowska,
A. Szarszewski, P. Paluchowski, s. 88-93.

156. L. Eichstadius, Denen Edlen / Gestrengen / Ehvenvesten / Namhafften und Hochweisen
Herren / Biirgermeistern und Rath der Koniglichen Stadt Dantzigk / Meinen Hochgiinstigen Herren
[w:] Kriiger 1650, k. [E3v]—[E4V].
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przeznaczone na lata 163817, 1640-164218 1 1646—1649'°. Eichstidt jednoczesnie
przygotowywat druga serie kalendarzows, wspomniana juz kontynuacje drukéw
Kriigera, obejmujaca wydawnictwa na lata 1641-16486°. Natomiast druk kalenda-
rzowy na 1649 r. odnaleziono tylko z pierwszego ciggu'®’. Poczawszy od kalendarza
na 1650 r., Eichstadt przygotowywal taky sama tres¢ dla obu serii. Egzemplarze
obu ciggdéw wydawniczych réznily sie tylko frontyspisem. W pierwszym podkre-
slono kontynuacje prac Kriigera, ale w drugim nie bylo o tym mowy?2. Taki stan
trwat do druku na 1656 r. Wtedy po raz ostatni opublikowano kalendarz, w ktérym
mowa byta o kontynuowaniu prac Kriigera'é®. Natomiast nie odnaleziono takich
drukéw sygnowanych przez Eichstidta na 1656 i 1657 r. Kolejne ukazaly sie na
lata: 1658-1665, 1667 1 1669'¢*. Wydano réwniez kalendarz Eichstidta w jezyku

polskim’. Jego wydawnictwa ukazywaly sie tez pos§miertnie’ss.

157. Eichstddt Schreib-Calender 1638; Eichstiddt Prognosticon 1638.

158. Eichstidt SchreibCalender 1640; Eichstidt SchreibCalender 1641; Eichstidt Schreib-
Calender 1642; Eichstidt Prognosticon 1642; prognostyki na 1640 i 1641 r. zostaly wydane
w Starym Szczecinie; zob.: L. Eichstad, Prognosticon Astrologicum Generale Et Ephemeris
Parva, Oder Bedencken vom Lauff / Bewegung und Wirckung des gestirnten Himmels / und was
die Vier QuartalZeiten vor Verinderung in der UnterWelt mit sich bringen / Auff das SchaltJahr
nach der Gnadenreichen Menschwerdung unsers Herren und Erlosers Jesu Christi M.DC.XL.,
Alten Stettin [1639]; tenze, Prognosticon Astrologicum Auff das Jahr nach der Gnadenreichen
Menschwerdung unsers Herren und Erlosers Jesu Christi M.DC.XLI. Darinnen dieses Jahres
Eigenschafft / Gewitter / Lauff/ Bewegung und wirckung des gestirnten Himmels / MondFinsternis
/ auch andre Himlische zufille aus Natiirlichen griinden erkliret werden, Alten Stettin [1640].
159. Eichstidti1646a;Eichstidt1646b; Eichstidt1647a; Eichstadt 1647b; Eichstidt 1648a;
Eichstidt 1648b; Eichstidt 1649a; Eichstidt 1649b.

160. Kriiger 1641; Kriiger 1642; Kriiger 1643; Kriiger 1644; Kriiger 1645; Kriiger 1646;
Kriiger 1647; Kriiger 1648.

161. Eichstidt 1649.

162. Kriiger 1650; Kriiger 1651; Kriiger 1652; Kriiger 1653; Kriiger 1655; Eichstadt 1650a;
Eichstidt 1650b; Eichstidt 1651a; Eichstidt 1651b; Eichstidt 1652; Eichstidt 1653; Eich-
stddt 1654a; Eichstadt 1654b; Eichstadt 1655; nie udalo si¢ odnalez¢ kalendarza bedacego
kontynuacja serii P. Kriigera na 1654 r.; por. obie serie przechowywane w PANBG, sygn.
0d 24178, 8°1 Od 24185, 8°.

163. Kriiger 1656.

164. Eichstddt 1658; Eichstidt 1659; Eichstidt 1660; Eichstidt 1661; Eichstidt 1662;
Eichstidt1663; Eichstidt 1664; Eichstidt 1665; Eichstidt 1667; Eichstidt 1669; dwa ostatnie
roczniki nie sg znane K.D. Herbstowi, zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch...,
Teil 2, s. 217; z niemieckojezycznych drukéw kalendarzowych tego autora Bibliografia
Polska K. Estreichera odnotowuje tylko te na 1658 i 1663 r.

165. Eichstidt Kalendarz 1655; opis bibliograficzny w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.
166. Eichstidt 1662; Eichstidt 1663; Eichstidt 1664; Eichstidt 1665; Eichstidt 1667;
Eichstadt 1669.
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II. 6. Stephan Fuhrmann przedstawiony w swoim prognostyku na 1660 r.

W polowie XVII w. gdaniscy autorzy drukéw kalendarzowych musieli sie
zmierzy¢ z silng konkurencja spoza ich miasta reprezentowang przez produkcje
krélewieckiego profesora uniwersyteckiego Alberta Linemanna'é” i Stephana
Fuhrmanna (il. 6)¢8, pastora w westfalskim Lippstadt. Tego ostatniego zacho-
waly sie gdanskie druki kalendarzowe, poczawszy od tych przeznaczonych

167. Informacje o tym autorze zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch...,
Teil 3, s. 263-268; jego gdanskie druki kalendarzowe to: Linemann 1641; Linemann 1642;
Linemann 1643; Linemann 1644; Linemann 1645; druk na 1641 r. jako jedyny tego autora
odnotowano w uaktualnieniu Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

168. Dane biograficzne na temat S. Fuhrmanna zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches
Handbuch..., Teil 2, s. 311-321; tam podano dalszg literature.
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na 1644 r.az po 1684 r.2¢° Byly one réwniez ttumaczone najezyk polski i wydawane
w Gdansku”°. Wtedy w tym miescie ukazaly sie pojedyncze wydawnictwa Caspara
Schwartza”! i Friedricha Mollera!”?, oba na 1646 .72, oraz polskojezyczny druk
Marka Przyjaciela, czyli Marcusa Freunda, na 1654 r.174

169. Fuhrmann 1644; Fuhrmann Almanach 1648; Fuhrmann Prognosticon 1648; Fuhr-
mann Almanach 1649; Fuhrmann Bedencken 1649; prognostyk ten opublikowano
w Litneburgu, ale miat on list dedykacyjny skierowany do wtadz Gdariska, co wskazuje
na to, ze byl rozprowadzany w tym miescie; Fuhrmann Almanach 1650; Fuhrmann Be-
dencken 1650; Fuhrmann Almanach 1652; Fuhrmann Almanachth 1652; Fuhrmann Jahr-
Buch 1654; Fuhrmann Jahr-Buchs 1654; Fuhrmann 1655; Fuhrmann Jahr-Buch 1656; Fuhr-
mann Jahr-Buchs 1656; Fuhrmann Zeit-Buch 1657; Fuhrmann Zeit-Buchs 1657; Fuhrmann
1658; Fuhrmann 1659; Fuhrmann 1660; Fuhrmann 1661; Fuhrmann 1663; Fuhrmann 1664a;
Fuhrmann 1664b; Fuhrmann Schreib-Calender 1665a; Fuhrmann Schreib-Calender 1665b;
Fuhrmann Bedencken 1665; Fuhrmann Jahr-Calender 1666; Fuhrmann Bedencken 1666;
Fuhrmann Kalender 1667; Fuhrmann Zeit-Buchs 1667; Fuhrmann 1668a; Fuhrmann 1668b;
Fuhrmann Kalender 1669; Fuhrmann Calenders 1669; Fuhrmann Kalender 1670; Fuhrmann
Calenders 1670; Fuhrmann 1671; Fuhrmann Kalender 1672; Fuhrmann Calenders 1672;
Fuhrmann Kalender 1673; Fuhrmann Calenders 1673; Fuhrmann Kalender 1675; Fuhrmann
Calenders 1675; Fuhrmann Kalender 1678; Fuhrmann Calenders 1678; Fuhrmann Kalender
1679; Fuhrmann Calenders 1679; Fuhrmann Kalender 1681; Fuhrmann Bedencken 1681;
Fuhrmann Kalender 1682; Fuhrmann Jahr-Buchs 1682; Fuhrmann Kalender 1683; Fuhr-
mann Jahr-Buchs 1683; Fuhrmann Kalender 1684; Fuhrmann Jahr-Buchs 1684; niektére
prognostyki S. Fuhrmanna opublikowano we Frankfurcie nad Menem, bez dodatkowych
informacji dotyczacych Gdanska, ale zaznaczono tam, ze sg publikowane na podstawie
przywileju polskiego kréla, poza tym w Polskiej Akademii Nauk Bibliotece Gdariskiej
polaczono je z kalendarzami wydawanymi badz przeznaczonymi dla Gdanska i okolic,
zatem przyjeto, iz druki te sg zwigzane z Prusami Krélewskimi, zgodnie z przyjetymi
regulami przyporzadkowania; Bibliografia Polska K. Estreichera odnotowuje niemiecko-
jezyczne druki kalendarzowe S. Fuhrmanna wydane w Gdanisku na lata 1666, 1668 1 1670.
170. Furman [kalendarz] 1652; Furman Prydatek 1652; Furman Kalendarz 1659;
Furman Kalendarz 1660; Furman Kalendarz 1661; Furman Kalendarz 1664; Furman
Kalendarz 1666.

171. Informacje biograficzne o tym autorze zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches
Handbuch..., Teil 4, s. 206—2.08.

172. O F. Mollerze zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 358-361.

173. Schwartz 1646; Moller SchreibCalender 1646; Moller Prognosticum 1646; druki
nieznane Bibliografii Polskiej K. Estreichera; o tych wydawnictwach w: K. Kubik, Kalendarze
gdanskie..., 8. 145-146.

174. Marek Przyjaciel 1654; o tym druku zob.: K. Kubik, Kalendarze gdanskie..., s. 147-148;
informacje biograficzne o tym autorze zob.: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch...,
Teil 2, s. 281-283.
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11. 7. Friedrich Biithner

Obok Fuhrmanna jedna z 0séb wydajacych przez dluzszy czas druki kalen-
darzowe w Gdansku, bo w latach 1662-1702, byl Friedrich Biithner (il. 7)75
bedacy rektorem Szkoty $w. Jana oraz profesorem matematyki w miejscowym
Gimnazjum Akademickim. Jego najstarszy zachowany kalendarz jest przezna-

175. Dane biograficzne zob.: E. Praetorius, s. 454—456; L. Mokrzecki, Biithner Fryderyk
[w:] Stownik biograficzny..., t. 1, s. 185-186; K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch...,
Teil 2, s. 111-118; w dwdch ostatnich publikacjach podano dalszg literature.
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czony na 1659 r. i zostal wydany w Elblagu'7é. Jak wskazano na stronie tytulowej,
mozna bylto go zakupi¢ w Gdansku!””. Kolejny, na 1662 r., wyprodukowano
w Krélewcu'”8. Poczawszy od nastepnego wydawnictwa, Biithner wydawat
je u gdanskich drukarzy'”®. W niekt6rych okresach publikowano kalenda-
rze Biithnera réznigce sie stronami tytulowymi®°. Biithner podczas pobytu
w Gdansku kréla Jana I1I Sobieskiego uzyskat od niego w dniu 27 pazdziernika
1677 r. przywilej8l. Krélewski przywilej spowodowal zatarg Biithnera z miej-
scowym cechem introligatoréw. Zakoriczono go podpisang umowa datowang
na 21 marca 1679 r.182

176. Biithner 1659.

177. Tamze, s. tytulowa.

178. Biithner 1662.

179. Biithner 1663; Biithner 1664; Biithner 1665; Bitthner 1666a; Biithner 1666b; Biith-
ner 1667a; Biithner 1667b; Biithner 1668a; Biithner 1668b; Biithner 1669; Biithner 1670;
Biithner 1671; Biithner 1672; Biithner 1673; Biithner 1674; Biithner 1675; Biithner 1676;
Biithner 1677a; Biithner 1677b; Biithner 1678; Biithner 1679; Biithner 1680; Biithner
1681a; Biithner 1681b; Biithner 1682a; Biithner 1682b; Biithner 1683; Biithner 1684a;
Biithner 1684b; Biithner 1685a; Biithner 1685b; Biithner 1686a; Biithner 1686b; Biithner
1687; Biithner 1688; Biithner 1689a; Biithner 1689b; Biithner 1690a; Biithner 1690b;
Biithner 1691a; Biithner 1691b; Biithner 1692a; Biithner 1692b; Biithner 1693a; Biithner
1693b; Biithner 1694a; Biithner 1694b; Biithner 1695a; Biithner 1695b; Biithner 1696a;
Biithner 1696b; Biithner 1697; Biithner 1698a; Biithner 1698b; Biithner 1699; Biithner
1700a; Biithner 1700b; Biithner 1701; Biithner 17022; Biithner 1702b; z wymienionych
kalendarzy F. Bitthnera Bibliografia Polska K. Estreichera wymienia te na lata: 1666,
1668-1671, 1673—1681, 1685.

180. Dotyczy to drukéw: Biithner 1667a; Biithner 1667b; Biithner 16682; Biithner 1668b;
Biithner 1684a; Biithner 1684b; Biithner 1685a; Biithner 1685b; Biithner 1686a; Biithner 1686b;
Biithner 1689a; Biithner 1689b; Bitthner 1690a; Bitthner 1690b; Biithner 1691a; Biithner 1691b;
Biithner 1692a; Biithner 1692b; Biithner 1693a; Biithner 1693b; Biithner 1694a; Biithner 1694b;
Biithner 1695a; Biithner 1695b; Biithner 1696a; Biithner 1696b; Biithner 1698a; Biithner 1698b;
Biithner 1700a; Biithner 1700b; Biithner 1702a; Biithner 1702b; Biithner 1677a; Biithner 1677b;
Biithner 1681a; Biithner 1681b; Biithner 1682a; Biithner 1682b.

181. [Dem Durchlauchtigsten / GrofSmdichtigsten Fiirsten und Herren / Herren JohanniII1...] [w:]
Biithner 1678, k. [Av]—[A2r]; [Wir Johannes I11...] [w:] Biithner 1679, k. [A2r]—[A2v]; wersja
drukowana zachowala sie réwniez w: APG, sygn. 300, 36/18, s. 181-184; edycja tekstu
przywileju zob.: Privilegia Typographica Polonorum. Polskie przywileje drukarskie 1493-1793,
oprac. iwyd. M. Juda, Lublin 2010, s. 233—235; krétko na jego temat w: M. Juda, Przywileje
drukarskie w Polsce, Lublin 1992, s. 100.

182. APG, sygn.300C/1127, s. 11-13; 0 sprawie tej wspomniano w: Z. Kropidlowski, Ksiggi
rekopismienne cechu introligatorow gdanskich (1595-1911) [w:] Studia z dziejow ksigzki, prasy
i bibliotek. Stan badan za lata 2010-2013, red. tenze, D. Spychala, Bydgoszcz 2014, s. 104-105.
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W czasie dzialalno$ci Biithnera w Gdarisku swoje druki wydawali tez:
Jacob Barthelmaeus!83, Jacob Eustatius!84, Andreas Concius!®, Gottfried Kirch!8s
i Johann Andreas Schmidt!#7.

Jeszcze pod koniec XVII w. mamy do czynienia w Gdansku z dosy¢ wyjat-
kowg realizacja kalendarzows. Sg to wydawnictwa kierownika gdanskiej
Szkoly Mariackiej Johanna Kriega, ktéry przyjal pseudonim Johann Bella-
torn'88. Wyjatkowos$¢ tych kalendarzy wynika z tresci, a juz w ich tytutach
zawarto przymiotniki ,magiczny” i ,cudowny”, co na gruncie Prus Krélew-

skich byto wlasciwie niespotykane?s?.

183. Otym autorze w:]. Hamel, Norddeutsche Schreibkalender um 1700 und das Kalenderedikt
des Herzogs von Mecklenburg-Giistrow von 1682 [w:] Grimmelshausen als Kalenderschriftstellerund
die zeitgendssische Kalenderliteratur, hrsg. von P. HefRelmann, Bern 2011, s. 349; K.D. Herbst,
Biobibliographisches Handbuch..., Teil 2, s. 57-58; w Gdafisku wydat on: Barthelmaeus 1675;
druk nie jest odnotowany w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

184. Eustatius 1679, o jego autorze brak blizszych informacgji.

185. K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 2, s. 159-163; Concius 1681;
Concius 1683; kalendarze tego autora nie odnotowuje Bibliografia Polska K. Estreichera.
186. O tym autorze zob.: K.D. Herbst, Neue Erkenntnisse zur Biographie von Gottfried
Kirch [w:] 300 Jahre Astronomie in Berlin und Potsdam. Eine Sammlung von Aufsitzen aus Anlaf3
des Griindungsjubildums der Berliner Sternwarte, hrsg. von W.R. Dick, K. Fritze, Thun 2000,
s. 71-85; tenze, Der Societitsgedanke bei Gottfried Kirch (1639-1710), untersucht unter Einbezie-
hung seiner Korrespondenz und Kalender [w:] Beitrige zur Astronomiegeschichte, Band 5, hrsg.
von W.R. Dick, J. Hamel, Frankfurt am Main 2002, s. 115-151; tenze, Biobibliographisches
Handbuch..., Teil 3, s. 176-188; J. Rogiriska, Gottfried Kirch (1639-1710), zycie i dziatalnosé
pierwszego astronoma Krolewskiego Pruskiego Towarzystwa Nauk, ,Kwartalnik Historii
NaukiiTechniki”, 66,2021, 3, s. 105—-121; K.D. Herbst, Gottfried Kirch (1639-1710) — Astronom,
Kalendermacher, Pietist, Frithaufklirer, Jena 2022; tam tez podano dalszg literature; jego
gdanskie druki kalendarzowe to: Kirch 1684; Kirch 1686; Kirch 1690; Bibliografia Polska
K. Estreichera nie odnotowuje kalendarzy tego autora.

187. Otym autorze w: B. Roling, Mechanik und Mirakel. Johannes Andreas Schmidt (1652-1726)
und die technischen Grenzen des Wunders in Helmstedt [w:] Was als wissenschafilich gelten darf.
Praktiken der Grenzziehung in Gelehrtenmiliues der Vormoderne, hrsg. von M. Mulsow, F. Rex-
roth, K.U. Mersch, Frankfurt am Main 2014, s. 211-246; Schmidt 1693, Bibliografia Polska
K. Estreichera nie odnotowuje tego kalendarza.

188. E. Praetorius, s. 509; blednie utozsamiony z torunskim rajcg w: K.D. Herbst,
Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 220.

189. Bellatorn 1697; Krieg 1698.
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W dziejach gdanskich drukéw kalendarzowych wazng role odegrat Paul
Pater™°. Ich wydawanie rozpoczat od 1697 r.! Formuta zaproponowana przez
niego okazala sie na tyle interesujaca, ze po jego $mierci postanowiono konty-
nuowac ten cykl, ktéry przetrwal az do poczatkdéw XIX w.92 Pater byl réwniez
autorem polskojezycznych drukéw kalendarzowych?s.

W Gdansku pierwszej polowy XVIII w. kalendarze opublikowali réwniez:
Christian Sahm bedacy przez krétki czas profesorem matematyki w Gimnazjum
Akademickim i rektorem Szkoly $§w. Jana'®* oraz Constatnin Gabriel Hecker?s.

190. O P. Paterze zob. m.in.: E. Praetorius, s. 499—500; F. Schwarz, Paul Pater der Griinder
der ersten technischen Schule in Danzig 1707, ,Mitteilungen des Westpreussischen Geschichtsver-
eins”,27,1928,1,s.17-27; K. Kubik, Profesor Pawel Pater..., . 79-152; tenze, Zycienaukowe..., s. 75-78;
tenze, Nauka oSwiecie..., s. 151-171; S. Salmonowicz, Toruniskie Gimnazjum a ziemie Korony Wegierskiej
[w:] Ksigga pamigtkowa 400-lecia Torunskiego Gimmazjum Akademickiego, t. 1, red. Z. Zdréjkowski,
Torun 1972, s. 182—184; L. Mokrzecki, Pater Pawe? [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 25, Warsza-
wa 1980, s. 327—328; Pawet Pater, oprac. L. Mokrzecki [w:] Wybitni Pomorzanie XVIII w. Szkice
biograficzne, Wroctaw 1983, s. 124—129; K. Augustowska, Staropolska geografia gdanska (XVI-XIX
w.) [w:] Peribalticum V1. Z problematyki badawczej Powisla i Wybrzeza Potudniowobattyckiego z historii
geografiigdanskiej, red. B. Rosa, Gdarisk 1994, s. 142-146; S. Salmonowicz, Pater Pawet [w:] Stownik
biograficzny..., t.3,s.393—394; P. Paluchowski, S. Konieczna, Na pograniczu kultury polskiej i niemiec-
kiej: z dziatalnosci Paula Patera w Gdarisku, ,Orbis Linguaruny’, 51, 2018, s. 391-406; K.D. Herbst,
Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 447—455; tam tez podano dalszg literature.

191. O drukach kalendarzowych P. Patera zob.: K. Kubik, Kalendariologia..., s. 277-304;
D. Kowalewska, Z kalendarzem..., s. 64—74; taz, Toruniskieigdanskie kalendarze..., s. 169—181;
A. Mikotajewska, Paul Pater und Samuel Luther Geret als Kalendermacherim Thorn des 18. Jah-
rhunderts [w:] Schreibkalender und ihre Autoren in Mittel-, Ost- und Ostmitteleuropa (1540-1850),
hrsg. von K.D. Herbst, W. Greiling, Bremen 2018, s. 186-198; w Gdarisku wydat on na-
stepujgce druki kalendarzowe: Pater 1698; Pater 1699; Pater 1700; Pater 1703; Pater 1704;
Pater 1706; Pater 1707; Pater 1708; Pater 1709; Pater 1710; Pater 1712; w kalendarzach
P. Patera na lata 1707-1709 jako adres wydawniczy poza Gdanskiem podano réwniez
Elblag i Torun; Pater Kunst 1716; Pater Calender 1716; Pater Calender 1717a; Pater Calen-
der 1717b; Pater 1719; Pater 1720; Pater 1721; Pater 1722; Pater 1723; Pater 1724; Pater 1725;
Bibliografia Polska K. Estreichera nie wymienia zadnego z tych kalendarzy.

192. Pierwsze takie wydawnictwo po §mierci P. Patera: Cosmophilus 1727; w Bibliografii
Polskiej K. Estreichera podano, ze jego autorem byl P. Pater.

193. Pater Kalendarz 1715; Pater Kalendarz 1717; na podstawie Bibliografii Polskiej
K. Estreichera wiadomo, ze ukazaly sie one réwniez na 171611718 .

194. E.Praetorius, s. 494—496;]. Szczypior, Christian Sahm, https://gdansk.gedanopedia.
pl/gdansk/?title=SAHM_CHRISTIAN,_profesor_Gimnazjum_Akademickiego,_rektor_
szko%C5%82y_%C5%9Bw._Jana; opublikowal on w Gdansku: Sahm 1703; Severus 1704.
195. T. Przypkowski, Hecker Konstanty Gottlieb [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 9, War-
szawa 1960-1961, s. 332; K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 4, s. 350-352;
tam tez podano dalszg bibliografie.
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Poczatkowo przyjat on pseudonim Daniel Apogaeus™s, a od 1707 r. wystepowat
jako Ernestus Uranophilus!®’. W tym okresie pojawily sie tez wydawnictwa profe-
sora Uniwersytetu Jagielloniskiego Stanislausa Wartskiego, bardziej znanego jako
Stanistaw Waryski®®3, i kr6tko przebywajgcego w Gdansku astronoma Christfrieda
Kircha®®. Czytelnicy mogli tez zakupi¢ kalendarz opatrzony pseudonimem
J.H. Astrophilus2°°, co zapewne nalezy wigza¢ z pisarzem gdanskiego Stare-
go Miasta, a pdzniej Gléwnego Miasta Johannem Heinrichem Morgnerem?2°l,
Na kolejne lata ukazywaly sie kalendarze, w ktérych jako autoréw wymieniono
C.L. Astrophilusa?°? i B. Astrophilusa2%3. Czy zostaly one przygotowane przez
Morgnera, trudno orzec. Réwnie zagadkowa jest postaé Cosmophilusa, ktéry
w gdanskich kalendarzach pojawiat sie od lat 20. do 80. XVIII w.204

Jak juz wspomniano powyzej, seria kalendarzowa Patera byta kontynuowana
w nastepnych dziesiecioleciach. Jego nastepcami zostali: stawny medyk Johann

Adam Kulmus (il. 8)2% oraz profesorowie matematyki w gdariskim Gimnazjum

196. Apogaeus 1705; druk nie sa wymieniony w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

197. Uranophilus 1707; Uranophilus 1708; Uranophilus 1709; Uranophilus 1710; Ura-
nophilus 1711; Uranophilus 1712; Uranophilus 1713; Uranophilus 1714; Uranophilus 1715;
Uranophilus 1716; Uranophilus 1717; Uranophilus 1718; Uranophilus 1719; Uranophilus 1720;
Uranophilus 1721; Uranophilus 1722; Uranophilus 1723; Uranophilus 1724; Uranophilus
1725; druki te nie sg wymienione w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

198. Wartski 1706; druk nieznany Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

199. Na temat C. Kircha zob.: Christen-, Juden- und Tiirken-Kalender fiir das Jahr 1671
verfaf3t von Gottfried Kirch, neu herausgegeben von K.D. Herbst mit einem Beitrag
von K.D. Herbst zur Biographie von G. Kirch, Jena 2020, s. 37-42; ]. Roginska, Sladami
ojca. Edukacja i kariera astronomiczna Christfrieda Kircha (1694-1740), , Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”, 66, 2021, 4, s. 157-170; K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch...,
Teil 3, s. 166—-175; tam podano dalszg literature; jego gdanski kalendarz to: Kirch 1726.
200. Astrophilus 1726.

201. Wniosek wynika stad, ze w zachowanym egzemplarzu dopisano odrecznie ,,(Mor-
gners)”, zob.: druk przechowywany w PANBG, sygn. Od 24250, 8°; blizsze dane
biograficzne o J.H. Morgnerze s3 nieznane.

202. Astrophilus 1727; Astrophilus 1728.

203. Astrophilus 1729.

204. Pod tym pseudonimem wydano w Gdarisku kalendarze: Cosmophilus 1727;
Cosmophilus 1728; Cosmophilus 1729; Cosmophilus 1748; Cosmophilus 1753; Cosmophilus
1765; Cosmophilus 1777; Cosmophilus 1785; spora rozpietos¢ czasowa kaze przypuszczad,
ze druki te byly przygotowywane przez wiecej niz jedng osobe.

205. OJ.A. Kulmusie zob.: W. Hef3, Kulmus Johann Adam [w:] Allgemeine Deutsche Biographie,
hrsg. durch die Historische Commission bei der K6nigl. Akademie der Wissenschaften,

Band 17, Leipzig 1883, s. 364; E. Sierikowski, Kulmus Jan Adam [w:] Stownik biograficzny...,
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Akademickim: Heinrich Kithn2%, Constantin Gottlieb Hecker2%7 i Johann Gottlieb
Bartoldi2®8. Pod wzgledem chronologicznym ostatnim gdanskim autorem jest
Christian Gottfried Ewerbeck??® przygotowujacy seri¢ kalendarzy zapoczatko-
wana przez Paula Patera?© oraz wlasne wydawnictwa?!l.

t.2,8.540;A. Szarszewski, P. Paluchowski, S. Konieczna, B. Siek, P. Krajewski, s. 129-134;
tam podano dalszg literature; wizerunki J.A. Kulmusa zostaly oméwione w: K. Jackowska,
A. Szarszewski, P. Paluchowski, s. 196—216;jego kalendarze z serii zapoczatkowanej przez
P. Patera to: Kulmus Kunst 1730; Kulmus Kunst 1731; Kulmus Kunst 1732; Kulmus Kunst
1733; Kulmus Kunst 1734; Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje tych drukéw.
206. Jego dane biograficzne zob.: K. Kubik, Zycie naukowe..., s. 70-75; tenze, Koncepcje
naukowe..., s. 111-174; tenze, Henryk Kiihn..., s. 191-233; K. Augustowska, s. 146—148; Henryk
Kiihn, oprac. A. Januszajtis [w:] Wybitni Pomorzanie XVIII w...., s. 105-108; L. Mokrzecki,
Kiihn Henryk [w:] Stownik biograficzny..., t. 2, s. 550-552; P. Paluchowski, Henryk (Heinrich)
Kiihn (1690-1769)..., s. 194—209; tam odno$niki do innej literatury na ten temat; wspo-
mniane kalendarze H. Kithna to: Kithn Kunst 1735; Kithn Kunst 1736; Kithn Kunst 1738;
Kithn Kunst 1739; Kithn Kunst 1740; Kithn Kunst 1741; Kithn Kunst 1742; Kithn Kunst 1743;
Kithn Kunst 1744; Kithn Kunst 1745; Kithn Kunst 1746; Kithn Kunst 1747; Kithn Kunst 1748;
Kithn Kunst 1749; Kithn Kunst 1750; Kithn Kunst 1751; Kithn Kunst 1752; Kithn Kunst 1753;
Kithn Kunst 1754; Kithn Kunst 1755; Kithn Kunst 1756; Kithn Kunst 1757; Kithn Kunst 1758;
Kithn Kunst 1759; Kithn Kunst 1760; Kithn Kunst 1761; Kithn Kunst 1762; Kithn Kunst 1763;
Kithn Kunst 1764; Kithn Kunst 1765; Kithn Kunst 1766; Kithn Kunst 1767; Kithn Kunst 1768;
Kithn Kunst 1769; Kithn Kunst 1770; Bibliografia Polska K. Estreichera odnotowuje tylko
kalendarz H. Kithna na 1738 r.; na ich temat zob.: K. Kubik, Dziatalnosé popularyzatorska...,
s.125-158; tenze, Popularyzacja problematyki etyczne..., s. 115-134; P. Paluchowski, Gdariski
kalendarz...; tenze, Pomigdzy dwiema epokami..., s. 59-72; tenze, Kilka kartek..., s. 25-35.
207. T. Przypkowski, Hecker Konstanty Gottlieb..., s. 332; tenze, Czasy saskie..., s. 311;
kalendarze C.G. Heckera to: Hecker Kunst 1771; Hecker Kunst 1772; Hecker Kunst 1773;
Hecker Kunst 1775.

208. K. Kubik, Jan Bogumit Bartoldi..., s. 148—160; M. Czerniakowska, Matematyka i fizyka
w Gimnazjum Gdanskim [w:] Gdanskie Gimnazjum Akademickie, t. 1, red. E. Kotarski, Gdansk
2008, s. 158; jego kalendarze z serii P. Patera to: Bartoldi Kunst 1778; Bartoldi Kunst 1779;
Bartoldi Kunst 1780; Bartoldi Kunst 1781; Bartoldi Kunst 1782; Bartoldi Kunst 1784; Bartoldi
Kunst 1785; Bartoldi Kunst 1786; Bartoldi Kunst 1787; Bartoldi Kunst 1788; Bartoldi Kunst
1789; Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje zadnych kalendarzy tego autora.
209. M. Majewski, Ewerbeck Chrystian Gottfryd [w:] Stownik biograficzny..., t. 1, s. 394—395;
tam odno$niki do innej literatury.

210. Ewerbeck Kunst 1790; Ewerbeck Kunst 1791; Ewerbeck Kunst 1792; Ewerbeck Kunst
1793.

211. Ewerbeck Haus 1790; Ewerbeck Haus 1791; Ewerbeck Haus 1792; Ewerbeck Haus 1793;
Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje zadnych kalendarzy tego autora; C.G.
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I1. 8. Johann Adam Kulmus

Nie tylko Ewerbeck, ale rowniez inni wymienieni powyzej autorzy przygoto-
wywali druki kalendarzowe ukazujace sie jednoczesnie z serig zapoczgtkowang
przez Patera?2. Ponadto dzialalno$é wydawniczg z zakresu kalendarzy prowadzit

Ewerbeck przygotowywat kalendarze réwniez po 1793 r., zob.: C.G. Ewerbeck, Neuer und
Alter Danziger Haus- und Geschichts-Calender, Auf das Jahr nach Christi Geburt MDCCLXXXXV,
Dantzig [1794]; tenze, Neuer und Alter Danziger Haus- und Geschichts-Calender, Auf das Jahr
nach Christi Geburt MDCCLXXXXVI, Dantzig [1795]; tenze, Neuer und Alter Danziger Haus-
und Geschichts-Calender, Auf das Jahr nach Christi Geburt MDCCLXXXXVII, Dantzig [1796].
212. Dotyczy to J.A. Kulmusa: Kulmus Curieuser 1727; Kulmus Curieuser 1728; Kulmus
Curieuser 1729; Kulmus Curieuser 1730; Kulmus Curieuser 1731; Kulmus Curieuser 1732;
Kulmus Curieuser 1733; Kulmus Curieuser 1734; z tej serii kalendarzowej Bibliografia Polska
K. Estreichera odnotowuje tylko wydawnictwa na 1730 i 1731 r.; H. Kithna: Kithn Hauf3
1735; Kithn HaufR 1736; Kithn Hauf 1737; Kithn Hauf$ 1738; Kithn Haufd 1739; Kithn Hauf3
1740; Kithn Hauf 1741; Kithn Hauf 1742; Kithn Hauf$ 1743; Kithn Hauf3 1744; Kithn Hauf}
1745; Kithn Hauf? 1746; Kithn Haufd 1747; Kithn Hauf3 1748; Kithn Haufd 1749; Kithn Hauf}
1750; Kithn Hauf 1751; Kithn Hauf 1752; Kithn Hauf? 1753; Kithn Haufd 1754; Kithn Hauf}
1755; Kithn Hauf 1756; Kithn Hauf 1757; Kithn Hauf$ 1758; Kithn Haufd 1759; Kithn Hauf3
1760; Kithn Hauf$ 1761; Kithn Haufd 1762; Kithn Hauf$ 1763; Kithn Haufd 1764; Kithn Hauf}
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w tym miescie profesor elblgskiego Gimnazjum Akademickiego Jacob Woit233,
Na 1759 r. opublikowano kalendarz polityczny Minucye Astrologiczno-Polityczne
Na Rok Ordynaryjny po Przestepnym Trzecim 1759. Horyzontowi Prowincji Pruskiej
Stuzqgce?™ oraz Ephemeris astrologico-politica pro Anno Domini 1759215,

Na samym konicu przeglagdu gdanskich drukéw kalendarzowych nalezy jesz-
cze odnotowa¢ publikacje, ktore ze wzgledu na przyjete ramy tematyczne tej
pracy nie wnoszg nic istotnego do przedstawionych zagadnien, ale przynalezg
do tej grupy. S to klucze prognostykarskie?¢ i Danziger Handlungs-Almanach...
na 1793 r.27 Katalog dawnej Biblioteki Miejskiej w Gdansku odnotowuje tez
zaginione Dantziger Tafel-Calender bedace zapewne $ciennymi kalendarzami?ss,

Zebranie torunskich drukéw kalendarzowych bylo trudniejsze niz gdanskich,
gdyz sg one bardziej rozproszone i o wiele mniej liczne. W dotychczasowej
historiografii brak réwniez naukowego tekstu, w ktérym bylyby one gléwnym
przedmiotem zainteresowania. Z tego o§rodka najwczesniejszy prognostyk
w formie rekopismiennej zachowat sie z XIV w.2"® W torunskiej Ksigznicy

1765; Kithn Hauf8 1766; Kithn Haufd 1767; Kithn Hauf$ 1768; Kithn Hauf$ 1769; Kithn HaufR
1770; Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje tych wydawnictw; C.G. Heckera:
Hecker 1770; Hecker 1772 (zaginiony); Hecker Haus 1771; Hecker Haus 1772; Hecker Haus
1773; Hecker Haus 1774; Hecker Haus 1775; J.G. Bartoldiego: Bartoldi Haus 1776; Bartoldi
Haus 1777; Bartoldi Allgemeiner 1777; Bartoldi Haus 1778; Bartoldi Haus 1779; Bartoldi Haus
1780; Bartoldi Haus 1781; Bartoldi Haus 1782; Bartoldi Haus 1783; Bartoldi Haus 1784; Bar-
toldi Haus 1785; Bartoldi Haus 1786; Bartoldi Haus 1787; Bartoldi Haus 1788; Bartoldi Haus
1789; Bibliografia Polska K. Estreichera nie odnotowuje zadnych kalendarzy tego autora.

213. M. Pawlak, Nauczyciele Gimnazjum Elblgskiego w latach 1535-1772 (cz¢$¢ IT), ,Rocznik
Elblaski”, 6, 1973, s. 174; tenze, Woit Jakub [w:] Stownik biograficzny..., t. 4, red. Z. Nowak,
Gdansk 1997, s. 464—465; tam odnos$niki do innej literatury; gdariskie kalendarze J. Woita
to: Woit 1743; Woit 1745; Woit 1746; Woit 1755; Woit 1761; jako zaginiony pozostaje druk:
Woit 1767; drukéw tych nie odnotowano w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

214. Minucye 1759; druk wymieniony w Bibliografii Polskiej K. Estreichera; podano tam
przypuszczenie, ze autorem tego dzieta mégt by¢ karmelita Jan Wolski.

215. Ephemeris 1759; druk niewymieniony w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

216. Klucz 1656; Klucz 1658; Klucz 1659; Klucz XVII w.; na ich temat: I. Heitjan, szpalta
401, poz. 39—42..

217. Almanach 1793.

218. Wedlug katalogu ksigzkowego starodrukéw PANBG, sygn. Od 24274, 2°.

219. Edycje tego tekstu zob.: E. Czaczkowska, Astronomia i astrologia w XIV wieku
w Toruniu, Torun 1985, praca magisterska napisana w Zaktadzie Historii Sredniowiecznej
pod kierunkiem prof. dra hab. A. Czacharowskiego, AUMK, sygn. 50250, s. 136—138; na
dwéch kolejnych, nienumerowanych stronach zalgczono fotokopie dokumentu; oryginat
dokumentu przechowany w Geheimes Staatsarchiv Berlin-Dahlem, sygn. OF. 278 nr 3
(obecna sygntura to: XX. HA, Rep. 307, Nr. 3).
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Kopernikanskiej jest réwniez przechowywany Prognosticationes super XII signa celi
in corpore Humano?2°. Wedtug Ewy Czaczkowskiej powstal najpewniej w 1327 .,
ajego autor pozostaje nieznany?2.. Dzieje drukowanej kalendariografii torunskiej
rozpoczely sie w 1588 r., gdy medyk Marcin Ruoff (Ruff, Ruffus) z Welca wydat
Przestroge Gwiazdarskq Na Rok Pariski 1589222, Ten sam autor opublikowat w Toru-
niu prognostyk na 1593 r.223

Na 1611 r. David Herlicius wydat w Szczecinie kalendarz oraz prognostyk
przeznaczony nie tylko dla Gdanska, ale réwniez Torunia?24. Kolejnym tworcg byt
medyk i autor dzieta o fortyfikacjach Adam Freitag??s. Z kolei na 1666 r. zachowat
sie kalendarz z widokiem Torunia?2é opracowany przez Stephana Fuhrmanna,
autora oméwionego przy okazji przedstawienia produkeji w osrodku gdanskim.
Od wydania z panoramg Gdanska rézni sie on jedynie frontyspisem. Tak wiec
egzemplarz w taki sposéb przygotowany byt przeznaczony najprawdopodobniej
do sprzedazy na terenie Torunia i okolic. Podobnie stalo sie z wydawnictwami
Friedricha Biithnera. Te z widokiem Torunia zachowaly sie na 1667 i 1671 r.227

220. Prognosticationes super XII signa celi in corpore Humano, KK, sygn. R 2° 23; edycja
tego druku zob.: E. Czaczkowska, s. 139-140; fotokopia tego dokumentu po tych stronach,
na kartach nienumerowanych.

221. Tamze, s. 66—67.

222. Ruoff 1589; o tym druku w: Z. Mocarski, Polskie kalendarze..., s. 59-64; J. Walu-
szewska, O drukarni, bibliotece i Gimnazjum Torunskim [w:] Szkice torunskie (XIII-XVIII w.),
red. S. Hoszowski, Warszawa 1957, s. 190; Z. Mocarski wspomina o Przestrodze z obwiesz-
czeniem przypadkéw wszelkich... na 1588 r., z ktdrej zachowala sie tylko strona tytutowa,
iwigze jej wydanie z o§rodkiem krakowskim, zob.: Z. Mocarski, Polskie kalendarze..., s. 61;
tenze, Ksigzka w Toruniu do roku 1793. Zarys dziejow, Torun 1934, s. 47, przyp. 232.

223. Ruoff 1593; o tym druku w: Z. Mocarski, Polskie kalendarze..., s. 61; Druki toruniskie
XVIwieku, zebratioprac. L. Jarzebowski, Warszawa 1969, s. 104-105, poz. 92;]. Huppen-
thal, 400 lat drukarstwa toruniskiego. (Czg$¢ 1: XVI-XVIII w.), ,Rocznik Torunski”, 4, 1970,
s. 258; wymieniony w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

224. Herlicius Schreibkalender 1611; Herlicius Prognosticon 1611.

225. S. Herbst, Freytag Adam [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 7, Krakéw 1948-1958,
8. 135-136; J. Serczyk, Freytag (Freitag) Adam [w:] Stownik biograficzny..., t. 1, s. 438—439;
K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 2, s. 277-278; w tych publikacjach
odnos$niki do innej literatury; Freitag 1630; Freitag 1638; druki nieodnotowane w Biblio-
grafii Polskiej K. Estreichera.

226. Fuhrmann Jahr-Calender 1666; egzemplarz ten wraz z prognostykiem przecho-
wywany jest w Bibliotece Elblgskiej, BE, sygn. SD.XVII.819.11; takze PANBG, sygn. Od
24190d, 8°.

227. Egzemplarze takich drukéw sg przechowywane w PANBG, sygn.: Od 24200, 8° (1)
10d 24200, 8°, dla 166711671 1.
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Na lata 1699, 1712 i 1715 w Toruniu swoje kalendarze wydawatl réwniez doktor
filozofii na uniwersytecie krakowskim Adam Kazimierz Lapczynski??® oraz
zwigzani z t3 sama uczelnig Kazimierz Kubalewicz??° i wspomniany juz
Stanistaw Waryski23°,

Przy oméwieniu gdanskich drukéw kalendarzowych mowa byla o Paulu
Paterze, ktory od 18 marca 1688 r. byt zwigzany z torunskim Gimnazjum Akade-
mickim?3. Autor ten dla lat 1707-1709 opublikowat kalendarze, w ktérych jako
miejsce wydania podano trzy wielkie miasta Prus Krélewskich, a w tym i Torun?32.
Ponadto na 1719 r. ukazal sie w torunskiej oficynie Kalendarz Swigtych Bozych...2,
ktéry wedtug niektérych Zrdédet mial byé przygotowywany przez Patera na lata
1719172523, Tam tez opublikowano jego polskojezyczny kalendarz na 1721 r.23

Jednym z najbardziej rozpoznawalnych torunskich twércéw kalendarzy we
wspdlczesnej literaturze naukowej jest barokowy poeta Piotr Szenknecht?3s.

228. Lapczynski 1699; Lapczynski 1712; Lapezynski 1715; inne jego druki kalendarzowe
7 168111682 r. wskazano w: M. Janik, Polskie kalendarze..., s. 48; z toruniskich kalendarzy
A.K. Lapczynskiego Bibliografia Polska K. Estreichera odnotowuje tylko ten na 1715 r.
229. Dane biograficzne zob.: L. Hajdukiewicz, Kubalewicz Kazimierz [w:] Polski Stownik
Biograficzny, t. 16, Warszawa 1971, S. 6; tam tez wiecej informacji wraz z odno$nikami
do zrddeti literatury;jego toruriski druk kalendarzowy to: Kubalewicz 1709; wymieniono
gow: Z. Mocarski, Ksigzka w Toruniu..., s. 107, przyp. 601; odnotowano go tez w Bibliografii
Polskiej K. Estreichera, ale bez podania miejsca wydania.

230. Waryski 1712; o druku tym jako zaginionym wspomniano w: I. Imanska, Dzia-
talnos¢ wydawnicza torunskiego ksiggarza z przetomu XVII i XVIII wieku Jana Chrystiana
Laurera, ,Rocznik Torunski”, 24, 1997, s. 81; kalendarz ten odnotowano w Bibliografii
Polskiej K. Estreichera.

231. Taka date podano w: S. Salmonowicz, Torufiskie Gimnazjum..., s. 183.

232. Pater 1707; Pater 1708; Pater 1709; o toruniskich kalendarzach P. Patera zob.:
Z. Mocarski, Kalendarze torunskie.

233. Pater Swietych 1719; druk ten wraz z innymi pracami P. Patera zostal wymieniony
w: E. Nowacka, Bibliografia prac naukowych profesoréw i rektoréw gimnazjum torun-
skiego w XVI-XVIII wieku, Torun 1983, praca magisterska wykonana w Zaktadzie Biblio-
tekoznawstwa i Informacji Naukowej UMK pod kierunkiem prof. dra hab. Bronistawa
Nadolskiego, AUMK, sygn. 43436, s. 72—74.

234. Jako druki nieznane oznaczono te kalendarze w: Bibliografia czasopism pomorskich...,
$. 191, poz. 92.0; powolano sie przy tym na Bibliografi¢ Polskq K. Estreichera.

235. Pater Kalendarz 1721.

236. Danebiograficzne zob.:]. Huppenthal, s. 272-273; S. Salmonowicz, Piotr Szenknecht...,
8. 313—321; tenze, Szenknecht Piotr [w:] Stownik biograficzny..., t. 4, s. 312—313; tam podano
odnoéniki do innej literatury.
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Zachowaly sie one na 1716 i 1717 r.237 Zaraz po tych publikacjach ukazal sie
kalendarz Wojciecha Jacka Ciechanowskiego na 1718 r., ale przeznaczony na
teren Wielkopolski238.

Kolejne, zachowane torunskie druki kalendarzowe pochodzg dopiero z lat
60. XVIII w. Mialy one charakter polityczny i byly przygotowane przez profesora
miejscowego Gimnazjum Akademickiego, sekretarza Rady Miasta i rezydenta na
krélewskim dworze Samuela Lutera Gereta??.

Iwona Imanska podala, ze na 1765 r. wydrukowano w Toruniu kalendarz
$cienny, ktéry nie zachowat sie do wspdlczesnosciz+®. Podobny reklamowano
na 1770 .22 W obu wypadkach chodzi zapewne o Thornischer Comtoir- und Tafel
Calender publikowane w latach 1760-1773, 0 czym informowano w miejscowym
periodyku ,Thornische wochentliche Nachrichten und Anzeigen nebst einem
Anhange von gelehrten Sachen”#2. Na podstawie innych danych bibliograficz-
nych wiadomo, ze na 1770 i 1772 r. w Toruniu ukazal si¢ Kalendarz Gospodarski
Ruski i Polski przygotowany przez Jana Kantego Ludwika Grodzkiego?4*. Réwniez
i te druki s3 uznawane za zaginione244.

237. Szenknecht 1716; Szenknecht 1717; druki te wymieniono w: Z. Mocarski, Ksigz-
ka w Toruniu..., s. 107, przyp. 601, natomiast nie odnotowano ich w Bibliografii Polskiej
K. Estreichera.

238. Ciechanowski 1718; druk ten wymieniono w: Z. Mocarski, Ksigzka w Toruniu..., s.107;
odnotowany réwniez w Bibliografii Polskiej K. Estreichera, natomiast oznaczony jako druk
nieznany w: Bibliografia czasopism pomorskich..., s. 204, poz. 989.

239. O S.L. Gerecie zob.: H. Piskorska, Geret Samuel Luter [w:] Polski Stownik Biograficzny,
t. 7, s. 391-393; J. Dygdala, Geret Samuel Luter [w:] Stownik biograficzny..., t. 2, s. 34—35;
tam dalsza bibliografia na ten temat; te druki to: Geret 1761; Geret 1762; druk na 1761 r.
wymieniony w Bibliografii Polskiej K. Estreichera jako ,Staats Calender von Thorn”, bez
podania autora; na ich temat zob.: A. Mikolajewska, s. 198-203.

240. 1. Imariska, Obieg ksigzki w Prusach Krolewskich w XVIII w., Torufi 1993, s. 58.

241. [In hiesiger Buchdruckerey ist zu haben...], ,Thornische wochentliche Nachrichten
und Anzeigen nebst einem Anhange von gelehrten Sachen”, 1769, 51, s. 474.

242. Z.Mocarski, Ksigzkaw Toruniu..., s. 112; druki oznaczone jako nieznane w: Bibliografia
czasopism pomorskich..., s. 228, poz. 1116; taki kalendarz na 1760 r. wymieniono w Bibliografii
Polskiej K. Estreichera.

243. O publikacji kalendarza na 1770 r. w Toruniu sam jego autor wspomnial w swoim
pamietniku, zostat on opublikowany jako: Pamigtniki Jana Kantego Ludwika Grodzkiego.
Przyczynek do historii miasta Chetmna i oSwiaty, podal K. Koscinski, ,Zapiski Towarzystwa
Naukowego w Toruniu’, 3, 1914, 1, s. 1-10; informacja o kalendarzu: tamze, s. 4; wiecej
na temat J.K.L. Grodzkiego zob. ponizszg czes$¢ poswiecong kalendarzom wydawanym
w Chelmnie.

244. Taka tez informacje podano w: Z. Wierczynska, s. 4, 103, przyp. 13, oraz w: Biblio-
grafia czasopism pomorskich..., s. 189, poz. 909, s. 190, poz. 915; wspomniano o tym w:
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Wedtug Bibliografii drukow elblgskich autorstwa Jerzego Sekulskiego pierwsze
wydawnictwa w Elblaggu ukazaly sie w 1558 r.245 Juz cztery lata pdzniej Kasper
Langerfeld przygotowatl publikacje okreslong jako Almanach oder Calender prze-
znaczong na 1563 r.2*, ktérej nie udato sie odnalez¢247. David Herlicius w odezwie
do czytelnikéw wspomina o elblgskim przedruku swojego kalendarza i progno-
styku przez Wendela Bodenhausena Starszego?#®. Réwniez i ten druk pozostaje
zaginiony. Podobnie jest z elblgskim wydawnictwem z 1608 r. opublikowanym
w tej samej oficynie przez Heinricha Hermanna?*.

Najstarsze zachowane elblaskie druki kalendarzowe przygotowat Albert Line-
mann i byly one przeznaczony na lata 1650-165325°. W Elblggu ukazal sie réwniez
pierwszy zachowany druk kalendarzowy Friedricha Biithneras!. W miescie tym,
podobnie jak w Gdansku i Toruniu, publikowano kalendarz scienny. Jego opis
bibliograficzny wskazuje, ze zostal wyprodukowany na 1699 r. Tak jak w przypadku
takich wydawnictw z innych miast Prus Krélewskich, nie udalto sie go odnalezé?s2.
Jak juz byta mowa powyzej, Paul Pater w swoich drukach kalendarzowych na lata
1707-1709 jako miejsca ich wydania, obok Gdanska i Torunia, wskazywat tez
Elblag?53. Natomiast po przejsciu tego miasta pod panowanie panistwa pruskiego
ukazat sie informator w formie kalendarza na 1789 r.25

Z.H. Nowak, Grodzki Jan Kanty Ludwik [w:] Stownik biograficzny..., t. 2, s. 118; powyzsze
informacje dotyczace toruniskich drukéw kalendarzowych potwierdzajg rowniez ustalenia
zawarte w pracy magisterskiej Beaty Adler dla lat 1726-1793: B. Adler, zob. przyp. 113.
245. ]. Sekulski, s. 29, poz.1i 2.

246. Tamze, s. 30, poz. 7, nie odnotowuje tego Bibliografia Polska K. Estreichera.

247. Informacje o tym druku na podstawie: M. Toeppen, Johann Bochmann und sein Ca-
lendarium, ,Altpreussische Monatsschift”, 35, 1926, 5/6, s. 395.

248. Anden Gonstigen Leser [w:] Herlicius Prognosticon 1607, k. Fv—Far.

249. Informacja na podstawie: K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 3, s. 44.
250. Linemann 1650; Linemann 1651; Linemann 1652; Linemann 1653; elblgska bibliografia
odnotowuje te druki, zob.:J. Sekulski, s. 90, poz. 324, s. 95, poz. 346, s. 99, poz. 368, s. 104,
poz. 394; wydawnictwo na 1650 r. zostalo tez odnotowane w: Starodruki elblgskie. Wybor
drukéw elblgskich z lat 1558-1772, oprac. K. Greczycho, W. Dtugokecki, Warszawa 1987,
8. 10, 19; brak ich w Bibliografii Polskiej K. Estreichera.

251. Biithner 1659; kalendarz odnotowany w: J. Sekulski, s. 125, poz. 517.

252. Informacja naten tematz: H. Stobbe, Das Buch in alten Elbing. Ein Beitrag zur Geschichte
des Elbinger Geisteslebens bis zum Ende des 18. Jahrhunderts, ,Westrepreussen Jahrbuch’, 15,
1965, s. 79; J. Sekulski, s. 166, poz. 719.

253. Pater 1707; Pater 1708; Pater 1709.

254. Preussischer Handlungs-Calender enthaltend der Kaufleute und Fabrikanten der Stidte
Konigsberg, Elbing und Memel..., Elbing 1789.
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Na terenie Prus Krélewskich druki kalendarzowe wydawano jeszcze w jednym
miejscu. Byto to Chetmno, a ich produkcja odbywata sie w miejscowej drukarni?ss.
Pierwszym chelminiskim kalendarzem jest ten autorstwa profesora prawa Adama
Szczepana Jagielskiego na 1764 .25 Wydawnictwo to byto przedrukiem takiego
samego opublikowanego w Krakowie?*”. Na rok 1765 ukazat si¢ druk, ktérego tresé
zostala przygotowana na miejscu przez Jana Nepomucena Ignacego Gaworskiego
pochodzacego z Krakowa, a w Chelmnie wykladajacego retoryke i dialektyke2ss.
Jego tytul rozpoczynat sie od stéw Kolenda chetminska, co bylo nawigzaniem do
ukazujacej sie od 1752 r. Koledy Warszawskiej, politycznego kalendarza wydawanego
przez pijaréw. Gaworski takie wydawnictwo opublikowat réwniez na 1766 r.2%°
Nie wiadomo, czy w Chetmnie ukazal sie kalendarz na 1767 r. Natomiast autorem
kolejnych, na 1768 i 1769 r., wedtug Zygmunta Mocarskiego mial by¢ Jan Kanty
Ludwik Grodzki, nauczyciel w Akademii Chelmiriskiej wyktadajacy retoryke,
poetyke i matematyke?¢°. Z jego chetminskich kalendarzy zachowaly sie te na
lata 1768 i 1771261, Autorzy monumentalnej publikacji Drukarze dawnej Polski nie
odnotowali powyzszych kalendarzy, a tylko poprzestali na przypuszczeniach, ze
wydawano je w Chelmnie. Ponadto wymienili publikacje na 1772 r., positkujac

255. Na temat drukarstwa chelminskiego w tamtym okresie zob.: M.G. Zielifiski, Chet-
mno. Civitas totus. Prussiae metropolis XVI-XVIII w., Bydgoszcz 2007, s. 319—-325.

256. Jagielski 1764; druk ten wymieniono w: A. Mankowski, Dzieje drukarstwa i pismien-
nictwa polskiego w Prusiech Zachodnich wraz z szczegélowg bibliografig drukéw polskich
zachodniopruskich, ,Rocznik Towarzystwa Naukowego w Toruniw’, 14, 1907, s. 82; M.G.
Zieliniski, s. 321; nieodnotowany w Bibliografii Polskiej K. Estreichera; o autorze druku
kalendarzowego zob.: ]. Dianni, Jagielski Adam Szczepan [w:] Polski Stownik Biograficzny,
t. 10, Wroclaw 1962, s. 310—311.

257. A.S.Jagielski, Kalendarz Polskiy Ruski, w ktorym Swigta roczne y biegi niebieskie, aspekty,
wybory, czas siania, szczepienia, krwie puszczania, lekarstw zazywania, wschod y zachdd storica
5c. nalezytym porzgdkiem polozone y opisane na rok panski 1764, po przybyszowym pierwszy,
po przestepnym drugi, Krakow [1763]; informacje o przedruku podano w: Bibliografia cza-
sopism pomorskich..., s. 89.

258. Gaworski 1765; kalendarz ten wymieniono w: A. Mafnkowski, s. 82; nieodnoto-
wany w Bibliografii Polskiej K. Estreichera; o autorze zob.: A. Birkenmajer, Gaworski Jan
Nepomucen Ignacy [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 7, s. 320;]. Krukowski, Nauczyciele kolonii
akademickiej Uniwersytetu Krakowskiegow Chetmnie, ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny. Prace
Historyczne”, 6, 1972, s. 243—244; K. Fokt, Gaworski Jan Nepomucen Ignacy [w:] Profesorowie
Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, t. 1, red. W. Uruszczak, Krakéw 2015, s. 66—67.
259. Gaworski1766; A. Manikowski, s. 83; M.G. Zielifiski, s. 323; nieodnotowany w Biblio-
grafii Polskiej K. Estreichera.

260. Z. Mocarski, Kalendarze torunskie..., s. 2.

261. Grodzki 1768; Grodzki 1771; ten ostatni druk wymieniono w: A. Marikowski, s. 83.
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sie ogloszeniem zawartym w ,, Thornische wochentliche Nachrichten und Anzei-
gen nebst einem Anhange von gelehrten Sachen’262. Opublikowano je w jezyku
polskim 30 listopada 1771 1. i nosito ono nastepujacg tresc:

,Uwiademia si¢ publicum, ze przed kilka Niedzielami wyszed! z prasy Drukarskiey
Kalendarz Polski y Ruski in 4to, z wyrazeniem Aspektow, Wyborow, czasu Siana,
Szczepania, Krwi puszczania, Lekarstw zazywania, Wschodu y Zachodu Storica,
z przydatkiem na koricu Astronomiczney wiadomosci, przez JM¢i X. Akademii Chet-

minskiey napisany, ktéry w tamteyszey Akademii ze do przedania iest”263,

Ponizej ukazata si¢ niemieckojezyczna tres¢ tego ogloszenia, w ktérej mozna
odnalez¢ informacje, ze kalendarz mozna zakupi¢ u chelminskiego profesora
matematyki2é¢. Pozwala to z duzym prawdopodobiefistwem stwierdzié, ze to
Grodzki byt autorem tego druku. Jednak nie udato sie odnalez¢ egzemplarza
takiego kalendarza.

Od lat funkcjonowato w literaturze naukowej przekonanie, jakoby gdanskich
drukéw kalendarzowych w okresie saskim ukazalo sie okoto 502¢%. Jak wida¢
z przedstawionych wynikéw, liczba ta okazata si¢ znacznie wigksza. Natomiast
nikt wczesniej nie starat sie tego sprecyzowaé dla innych okreséw i o§rodkéw
Prus Krélewskich. Jak juz wspomniano, w toku kwerendy udalo sie zebra¢ 573
rézne druki kalendarzowe, z czego 548 to gdanskie druki, 15 — wydawnictwa
torunskie2ss, 5 — publikacje elblaskie?¢” i 5 — pochodzace z Chelmna. Te ogdlng

262. Chetmno [w:] Drukarze dawnej Polski, t. 4, oprac. A. Kawecka-Gryczowa, K. Koro-
tajowa, Wroctaw 1962, s. 61; na podstawie informacji z: M. Dunajéwna, Z dziejéw torusn-
skiego czasopisma ,, Thornische wochentliche Nachrichten und Anzeigen” (1760-1772), Toruii 1960,
8. 120; 0 ogloszeniu tym mowa réwniez w: M.G. Zielinski, s. 323.

263. [Uwiademia si¢ publicum...], ,Thornische wochentliche Nachrichten und Anzeigen
nebst einem Anhange von gelehrten Sachen’, 1771, 47, s. 379.

264. [Der nach dem Culmischen Horizont und benachbarte Oerter berechnete...], ,Thornische
wochentliche Nachrichten und Anzeigen nebst einem Anhange von gelehrten Sachen”,
1771, 47, S. 379.

265. Taka warto§¢ podano w: M. Janik, Polskie kalendarze..., s. 21; autor ten powotat sie na
prace: 1. Imanska, Druk jako wielofunkcyjny Srodek przekazu w czasach saskich, Toruti 2000,
8. 146; K. Kubik, Kalendariologia..., s. 286, 296.

266. Nie wliczono w to trzech drukéw kalendarzowych P. Patera, w ktérych jako miejsca
wydania podano trzy wielkie miasta Prus Krélewskich oraz toruniskie mutacje wydaw-
nictw S. Fuhrmanna i F. Bitthnera réznigce sie tylko frontyspisem; dla celéw statystycz-
nych wszystkie te publikacje zaliczono do o$rodka gdanskiego.

267. Niewliczono w to trzech drukéw kalendarzowych P. Patera, w ktérych jako miejsca
wydania podano trzy wielkie miasta Prus Krélewskich.
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liczbe warto zestawi¢ z innymi danymi. Jeszcze przed wybuchem drugiej wojny
Swiatowej Kazimierz Piekarski poinformowat, Ze udato mu sie za lata 14741600
uzyskaé informacje o 342 odrebnych drukach kalendarzowych opublikowanych
w 407 wydaniach?é8. Wiele lat p6Zniej Bogdan Rok podat, ze w latach 1697-1763
wydano w polskich osrodkach, nie wliczajgc w to Gdanska, okoto 780 réznych
rocznikéw?6?. Natomiast do tej pory okreslono, ze niemieckojezycznych drukéw
kalendarzowych wydanych w latach 1540-1750 znanych jest ponad 10 coo?7°.
Wspdtczesny badacz Richard L. Kremer podat informacje o zlokalizowaniu 1800
niemieckich drukéw kalendarzowych wydanych w latach 1543-1630271. Uzupel-
niajac te wyliczenia, mozna jeszcze podac, ze Klaus-Dieter Herbst samych tylko
tytutéw z uzyciem stowa ,Schreibkalender” i wydanych w XVII w. znalazt ponad
6000272, Majac na uwadze powyzsze dane, wydaje sie, ze zebrana liczba podsta-
wowych Zrédet jest wystarczajgca do uogdlnien, ktére zostang przedstawione
w nastepnych rozdziatach tej pracy.

METODA, STRUKTURAITYTUL PRACY

Warto jeszcze przedstawic przyjetg metode majacg wpltyw na dobér przeka-
zywanych informacji. Po$réd réznych propozycji badawczych przedstawionych
w XX i XXIw. najbardziej przekonujgce, réwniez majac w tym wypadku na uwa-
dze rodzaj zrddet, okazaly sie wytyczne antropologii wiedzy. Jej tworczyni Bozena
Plonka-Syroka postuluje nadanie im statusu nauki. Badaczka metodologie te roz-
wijala, najpierw opierajac sie na badaniach z zakresu historii medycyny, a péZniej
ekstrahujac je na dzieje innych nauk. Jeden z najpetniejszych wyktadéw na ten
temat opublikowata w formie ksigzkowej. Przedstawita tam nastepujacy poglad:

LAntropologie wiedzy definiuje jako nauke o czlowieku, tworzacym w okreslonym
kontekscie spotecznym, kulturowym i historycznym zespoly przekonan poznaw-
czych, dotyczace $wiata, w ktdrym zyje. Przekonania te majg charakter historycznie
zmienny, a dla tworzgcych je podmiotéw subiektywnie racjonalny, w tym znaczeniu,

iz formulujacy je ludzie za racjonalne je uwazajg. Racjonalnosé ta jest oparta na

268. K. Piekarski,s. 9.

269. B. Rok, Kalendarze polskie..., s. 286.

270. K.D. Herbst, Der Schreibkalender der Friihen Neuzeit und seine Autoren. Ergebnisse
der Forschung. Mit einer Personalbibliografie seit 2006, ,Jahrbuch fiir Kommunikationsge-
schichte”, 20, 2018, 5. 97.

271. R.L. Kremer, Copernicus among the Astrologers. A Preliminary Study [w:] Astronomy
as a model for the sciences in early modern times. Papers from the international symposium
Mupnich, 10-12 March 2003, ed. M. Folkerts, Augsburg 2006, s. 227.

272.. Verzeichnis der Schreibkalender..., s. 233.

62



zmiennych historycznie kryteriach oczywistosci poznawczej i zmiennych metodach

dochodzenia do niej”27.

Zgodnie z tym zaklada ona prowadzenie badan majacych na uwadze szcze-
gélnie kontekst historyczny i kulturowy. Chodzi wiec nie tylko o wyczerpujace
opisanie dawnych systeméw wiedzy, ale przede wszystkim zrozumienie ich
logiki i odtworzenie prawdy naukowej w nich zawartych. Mozna wiec méwié
obadaniach zewnetrznego srodowiska wiedzy, daleko wychodzacych poza dzieje
nauki. Zgodnie z przyjeta metodg w rozprawie znajdzie sie miejsce m.in. dla
historii spotecznej, religijnej, idei i mentalnosci. Sama wiedza, jak i sktadniki
na nia wplywajace, nie bedg pojmowane statycznie, ale zostanie ukazana ich
zmienno$¢. Nalezy wzigé pod uwage postrzeganie kalendarzy i prognostykéw
przez samych autoréw patrzacych na nie z perspektywy krétkiego trwania, ich
proceséw poznawczych i emocjonalnych. Z kolei diugie trwanie nalezy wigza¢
z zasadami przyjmowanymi przez kolejne generacje twércow. Przyjecie zasad
antropologii wiedzy pozwoli nie tylko na zbadanie recepcji teorii naukowych, ale
réwniez przekonan mniej usystematyzowanych, niemajacych jasnej struktury
oraz wszystkiego tego, co niektérzy zwa z dzisiejszej perspektywy przesadami,
cho¢ lepiej pisa¢ w tym wypadku o powszechnej swiadomosci.

Warto podkresli¢, ze przyjeta metoda koreluje z dotychczasowymi wypowie-
dziami badaczy drukéw kalendarzowych. Na przyktad Bogdan Rok wskazat, ze
badania nad tego rodzaju Zrédtami nalezy prowadzi¢ wtasnie z odwotaniem do
antropologii kultury?. W zwigzku z rozwojem antropologii wiedzy powstata
platforma do dyskusji — czasopismo ,Rocznik Antropologii Wiedzy”. Na jego ta-
mach Maciej Janik, m.in. wykorzystujgc druki kalendarzowe, sprobowat nakresli¢
ramy funkcjonowania staropolskiej astrologii?’s. Probe te nalezy uznac za catkiem
udang. Jak jednak wskazali Norbert Morawiec i Tadeusz Srogosz, odnoszac si¢
do wspomnianej publikacji Bozeny Plonki-Syroki:

,[...] wykorzystanie przez badacza antropologicznego pojecia kultury, wybranych
elementéw metodologii antropologii wiedzy czy wrecz poszukiwanie jej historio-
graficznego odpowiednika (antropologia historiografii) nie oznacza, ze «historyk

przestaje by¢ historykiem»"27.

273. B. Plonka-Syroka, Medycynaw historiii kulturze - studia z antropologii wiedzy, Wroctaw
2013, 8. 179.

274. B. Rok, Osiemnastowieczne kalendarze medykéw krakowskich i zamojskich [w:] Zdrowie
i choroba. Wplyw jakosci zycia..., s. 276.

275. M. Janik, Astrologia staropolska wobec oswieceniowej zmiany Swiatopoglgdowej, ,Rocznik
Antropologii Wiedzy”, 2, 2006, s. 123-140.

276. N. Morawiec, T. Srogosz, Popularyzacja antropologii wiedzy w polskiej historiografii
nauki, ,Sensus Historiae”, 18, 2015, 1, S. 210.
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Tym samym niniejszg synteze przede wszystkim nalezy uznaé za prace
z zakresu historii. Jest ona skierowana nie tylko do zaawansowanych badaczy
przedmiotu, lecz takze do czytelnikéw mniej obytych z dawnymi zasadami
astrologiiiwiedza na temat rozwoju nauki. Stad tez czeste nakreslenie szerokiej
perspektywy, co oczywiscie wplyneto na objetos¢ tekstu.

Majac juz okreslony cel pracy, zakres wykorzystanych materialéw i zasto-
sowang metode badawczg, nalezy jeszcze objasni¢ strukture ksigzki. Ustalenie
czedci pracy nie bylo sprawg tatwa z powodu wielosci watkéw astrologicznych
i astronomicznych wystepujgcych na tamach drukéw kalendarzowych Prus Kré-
lewskich. Staralem sie wybra¢ te najbardziej reprezentatywne z uwagi na cel
pracy, charakter przedstawianych Zrddel oraz teren, na ktérym powstaly i byty
sprzedawane. Rozpoczatem wiec od teoretycznych podstaw wiedzy astrologicznej
przekazywanej czytelnikom. Nastepnie wskazatem jej autorskie realizacje w po-
staci przepowiedni. Podzielitem je na te typowe, dotyczace spraw codziennych,
oraz wieszczace katastrofy badz koniec §wiata. W ten sposob scharakteryzowatem
og6t wiedzy astrologicznej przekazywanej w drukach kalendarzowych. Nastep-
nie skupilem sie na dwdch szczegdlnych motywach. Jedng z wazniejszych rdl
w astrologii, a takze we wczesnym rozwoju astronomii, odgrywaly spodziewane
zaémienia Storica i Ksiezyca oraz pojawiajace sie niezapowiedziane komety.
Ich obserwacja popychala spotecznosci do zainteresowania sie wiedzg o niebie.
Dlatego zdecydowatem sie zjawiskom tym poswieci¢ osobny rozdzial. W nim
przedstawitem je zar6wno pod wzgledem astrologicznym, jak i astronomicznym.
Majac juz za sobg ogdlny przeglad tematyki astrologicznej oraz na wybranych
przyktadach szczegétowy, kolejny rozdzial poswiecitem debacie dotyczacej jej
zasadnosci. Astrologia wlasciwie od zawsze stanowita przedmiot zazartych dys-
kusji dotyczacych nie tylko jej zasad, ale samych podstaw, czy wreszcie sensu
uprawiania tej gwiezdnej sztuki. Nie inaczej bylo w Prusach Krélewskich, a czes¢
opinii zawartych w drukach kalendarzowych przedstawitem w rozdziale trzecim.
Podobnie jak w calej Europie, jej efektem stato sie odrzucenie astrologii jako na-
uki. Nastepne partie ksigzki poswiecitem astronomii, ktéra wraz z wycofywaniem
z drukéw kalendarzowych tresci astrologicznych coraz bardziej eksponowano.
Tematyke te podzielitem na dwie gtéwne czesci. Pierwsza, teoretyczna, dotyczyta
tlumaczenia budowy Wszechswiata oraz stanowila opisy cialt niebieskich. Miata
ona charakter naukowy oraz popularyzujacy. Druga czes¢ to teksty zawierajace
doniesienia z obserwacji, zachecania do nich i podpowiadania w kwestiach tech-
nicznych. Z dzisiejszej perspektywy opisy wygladu dawnego nieba majg charakter
informacji naukowej. Natomiast pozostale tresci z tej czesci mozna zakwalifi-
kowac¢ jako popularnonaukowe i popularyzujgce uprawianie astronomii. Z tego
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podzialu wydzielilem dwa tematy. Pierwszy z nich dotyczy relacji z obserwacji
niecodziennych zjawisk astronomicznych i préb ich ttumaczenia czytelnikom.
Osobno potraktowatem tez pojawiajace sie dywagacje na temat istnienia zycia
w kosmosie. Podobnie zatem, jak w przypadku rozdziatu o astrologii, przedstawi-
tem gtéwne trendy dotyczace tej tresci oraz wybrane watki szczegétowe. Poza tym,
zgodnie z zalozeniem pracy, pozostawilem tematyke za¢mien oraz komet, ktére
ze wzgledu na swojg specyfike astronomiczno-astrologiczng oméwitem weze-
$niej. Kolejne rozdzialy majg za zadanie wskazanie, ze astrologia i astronomia
na famach omawianych drukéw kalendarzowych taczyly sie z innymi naukami.
Tak bylo z meteorologia, a préby przewidywania warunkéw atmosferycznych,
wlasciwie az do korica omawianego okresu, w duzej mierze opierano na astrolo-
gicznych zasadach. Mowa o tym w rozdziale piatym, w ktérym zaprezentowatem
charakterystyczne cechy kalendarzowych i prognostykarskich przepowiedni
pogodowych i éwczesne rozumienie przyczyn pojawiania sie takiej, a nie innej
aury. Wskazalem tam, ze wiedze meteorologiczng popularyzowano i omawiano
najciekawsze obserwacje. Na tamach tych drukéw toczyta sie dyskusja na temat
astrometeorologii, cho¢ uwarunkowan pogody szukano réwniez w innych niz
astrologia sferach. W omawianym okresie uwazano, ze ciala niebieskie, jako
jeden z czynnikéw, oddziatujg na ciato cztowieka i jego kondycje. Ten punkt od-
niesienia przedstawilem w ostatnim rozdziale pracy. Oczywiscie takich interdy-
scyplinarnych powigzan astrologii i astronomii z innymi dziedzinami byto wiecej
(m.in. z rolnictwem, magia, etyka, historig), ale z uwagi na postawiony cel pracy
wybralem wiasnie te. Calos¢ zamknatem podsumowujacym zakonczeniem oraz
bibliografig, m.in. wykorzystanych Zrédet. Mozna tam znaleZ¢ najpetniejszy jak
do tej pory spis drukéw kalendarzowych wydanych na terenie Prus Krdlewskich
badz dla niego przeznaczonych.

Na zakonczenie jestem jeszcze winny Czytelnikom wyjasnienia dotyczace tytu-
tu pracy. Uzywajac sformutowania ,od astrologii i astromedycyny”, odnosze sie do
przyjetej budowy pracy, ktéra rozpoczyna sie od tematyki astrologicznej, a konczy
nataczeniu tej sztuki z 6wezesna diagnostyka i terapig. Pewne zdziwienie moze
budzié okreslenie ,wiedza o niebie”, ktére w dotychczasowej, polskojezycznej hi-
storiografii, a szczegdlnie tej dotyczacej historii nauki, nie byto szerzej uzywane.
Jako dosy¢ wyjatkowy przyktad moge wskaza¢ francuska badaczke Chantal Grell,
m.in. wydawczynie listéw Jana Heweliusza, w ktdrej pracy jeden z rozdziatéw
zatytulowano ,,Nauki o niebie w latach 1620-1630"277. Oczywiscie termin , niebo”
ma wielorakie znaczenia i odnosi sie do czesci atmosfery, przestrzeni kosmicznej

277. C. Grell, Jan Heweliusz i jego czasy, przekt. 1. Kraszewski. Warszawa 2016, s. 53.
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oraz w przenos$ni do sfery, gdzie cztowiek ma trafiaé po $mierci. Co do przesztosci,
to wypada sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem zamieszczonym w niemal klasycznej
juz pracy Jima Testera A History of Western Astrology méwigcym, ze ,niebo” ozna-
czalo co$ wiecej, wiecej niz wydawato sie zmystom. Takie przekonanie funkcjono-
wato powszechnie co najmniej do korica XVII w.278 Ja w tym wypadku przyjatem
perspektywe cztowieka epoki nowozytnej spogladajacego w gére, probujacego
na podstawie obserwacji i obliczent ksztalttowaé swojg wiedze o przyszlosci
(rozdzialy 1-3), Wszechéwiecie (rozdzial 4), warunkach pogodowych (rozdziat 5)
i o samym sobie (rozdzial 6). Te aspekty, dzisiaj wlasciwie przynalezne do réznych
nauk, widze wlasnie jako tytutowg wiedze czerpang z nieba i méwiaca réwniez
o nim samym. Jest to zgodne z postulatami antropologii wiedzy zakltadajacej, ze
dziataniem ahistorycznym sg proby przenoszenia wspodtczesnego podziatu nauk
wstecz. Chyba najlepszym przyktadem bedg tu okreslenia ,, astronomia’ i, astro-
logia” niezdefiniowane w okresie nowozytnym jednoznacznie, a zdarzaly sie
wowczas czesto sytuacje, ze stosowano je zamiennie?”?. Oczywiscie antropologia
wiedzy nie postuluje przyjmowania standardéw danej epoki, gdyz z dzisiejszej
perspektywy bardzo trudno je ustali¢, majac chociazby na uwadze zmiennos¢.
Zatem nalezy przyjac pewien kompromis i, wedlug mnie, jest nim wlaénie okre-
Slenie ,wiedza o niebie”. To zbiorcze okreslenie nie przekresla wcale wskazania
jej poszczegdlnych czesci, podzielonych na rozdzialy pracy wedlug dzisiejszych
kryteriéw, co pozwala w pewnym stopniu zachowaé wspélczesna metodologie
historii. Natomiast wybér pozostalych skladowych tytulu, tj. ,popularyzacja”,
,druki kalendarzowe” i , Prusy Krdlewskie” zostaly objasnione powyze;.

INFORMACJE TECHNICZNE

Na koncu chcialbym zwréci¢ uwage na kilka kwestii technicznych. Co do
pisowni imion, nazwisk i pseudoniméw przyjatem te uzyte w kompendium
Klausa-Dietera Herbsta?8. Gdy ich brak, kierowalem sie zapisem z najstarszego
druku kalendarzowego Prus Krélewskich danego autora. Wyjatek poczyniono
jedynie dla Petera Kriigera, gdyz taka pisownia zdaje sie by¢ ugruntowana w pi-
$miennictwie polskim oraz wystepuje w drukach kalendarzowych tego autora?s!.

278. . Tester, A History of Western Astrology, Suffolk 1987, s. 208.

279. P. Zambelli, Mit hermetyzmu i aktualna debata historiograficzna, przel. P. Bravo,
Warszawa 1994, s. 71.

280. K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 1—4.

281. Na przyktad wspélczesna praca: M. Czerniakowska, Matematyk i astronom...; zob.
tez: Kriiger 1609, s. tytulowa.
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Tymczasem niemiecki badacz okreglit go jako Peter Criiger, co oczywiscie nie jest
btedem, gdyz ma uzasadnienie w Zrédtach?s2.

Co do tytutéw drukéw kalendarzowych Prus Krélewskich w przypisach
postanowitem uzy¢ skr6téw, rozwinietych w czesci bibliograficznej. System ten
jest bardziej wyrazny dla czytelnika oraz pozwolil na zaoszczedzenie miejsca.
Co do reszty zrddet i literatury przedmiotu zastosowano tradycyjna formule.

Tlumaczenia na jezyk polski zostaly przygotowane przeze mnie. Ich ostateczny
ksztalt skonsultowatem z filolog germanska Anng Kowalczuk-Paluchowska.

PODZIEKOWANIA

W tym miejscu chciatbym podziekowa¢ osobom, dzieki ktérym powstata ta
praca. W pierwszej kolejnosci jest to moja zona Anna Kowalczuk-Paluchowska
wspierajaca mnie na kazdym etapie powstawania tej pracy.

Moje poczatki zainteresowania drukami kalendarzowymi wigzg sie z uczest-
nictwem w seminarium magisterskim prowadzonym przez prof. dra hab. Edmunda
Kizika. To wlasnie dzieki Profesorowi poznatem ten szczegdlny rodzaj zrédet.
Chcialbym mu za to serdecznie podziekowaé oraz za pézniejsze konsultacje
dotyczace budowy tej pracy w ramach spotkan Zaktadu Dziejéw Pomorza
Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk. Druga osoba, ktéra pozytywnie
wplyneta na méj rozwéj naukowy, jest dr hab. Adam Szarszewski z Zaktadu
Historii i Filozofii Nauk Medycznych Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego.
Jako mojemu Przelozonemu chciatbym podziekowaé nie tylko za dopingowanie
mnie podczas pisania tej pracy, ale réwniez za bardzo szczegdtowe sczytanie
tekstu i podzielenie sie swoimi uwagami oraz refleksjami.

Swoje wyrazy wdziecznos$ci kieruje réwniez do recenzentdéw pracy: prof.
dra hab. Jerzego Dygdaly z Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk i dra hab.
Wlodzimierza Zientary, prof. UMK z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toru-
niu. Bardzo dziekuje za poswiecony czas, odbyte rozmowy i wymiane korespon-
dencji, ktére doprowadzity do ciekawych refleksji.

Wieloletnig prace badawcza umozliwito mi zatrudnienie w Gdariskim Uniwersy-
tecie Medycznym. Za wspieranie moich badan dzigkuje rektorom tej Uczelni: prof.
drowi hab. Marcinowi Gruchale i prof. drowi hab. Michatowi Markuszewskiemu.

Ksigzka nie ukazalaby sie bez wsparcia Stowarzyszenia Rajcy Gdariscy.
Szczegblne podziekowania kieruje do jego Prezesa Tadeusza Gleinerta, ktéry
docenit wartos¢ pracy. Jestem tez wdzieczny Instytutowi Kaszubskiemu oraz

282. K.D. Herbst, Biobibliographisches Handbuch..., Teil 2, s. 170.
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jego Prezesowi prof. drowi hab. Cezaremu Obracht-Prondzyniskiemu, ze zechciat
uczestniczy¢ w tej inicjatywie. Bardzo dziekuje za objecie Patronatu przez Miasto
Gdansk z Prezydent Miasta Gdanska Aleksandrg Dulkiewicz oraz za Partnerstwo
przedsiebiorstwu Gdanskie Autobusy i Tramwaje.

W ciagu kilku lat, podczas ktérych przygotowywalem prace, spotkalem sie
z bezinteresowng pomocg plyngca ze strony wielu oséb. Jestem za to bardzo im
wdzieczny. Ze wzgledu na ograniczone miejsce pozwole sobie tylko na wymie-
nienie ich personaliéw w kolejnosci alfabetycznej: dr Janusz Dargacz (Instytut
Historii Polskiej Akademii Nauk, Muzeum Gdanska), Marcin Gérczynski, dr
Klaus-Dieter Herbst, dr Maciej Jasiriski (Instytut Historii Nauki Polskiej Akade-
mii Nauk), Marek Jutkowski, dr hab. Piotr Kociumbas, prof. UW (Uniwersytet
Warszawski), dr Seweryna Konieczna (Gdanski Uniwersytet Medyczny) dr hab.
Stawomir Koscielak, prof. UG (Uniwersytet Gdarski), dr Barttomiej kyczak
(Uniwersytet Gdanski), prof. dr hab. Kazimierz Maliszewski (Uniwersytet Miko-
taja Kopernika w Toruniu), prof. dr hab. Janusz Maltek (Uniwersytet Mikotaja
Kopernika w Toruniu), dr Julia Mozdzen (Uniwersytet Gdanski), dr Katarzyna
Pekacka-Falkowska (Uniwersytet Medyczny w Poznaniu), dr Piotr Piotrowski
(Polskie Towarzystwo Astrologiczne), dr Barttomiej Siek (Gdanski Uniwersytet
Medyczny), dr Krzysztof Soliniski (Biblioteka Narodowa), dr Marta Szada (Biblio-
teka Elblaska, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu), dr Michat Tar-
gowski (Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu), prof. dr hab. Jacek
Wijaczka (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu), Natalia Zabadata (Gdan-
ski Uniwersytet Medyczny).

Dziekuje réwniez pracownikom instytucji, w ktérych przeprowadzatem
szersze kwerendy badawcze: Polskiej Akademii Nauk Bibliotece Gdanskiej,
Bibliotece Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu i Bibliotece Elblgskiej.

Szczegodlne podziekowania kieruje do pracownikow Ksigznicy Kopernikan-
skiej w Toruniu, ktérzy udostepnili mi zbidr drukéw kalendarzowych bedacych
w opracowaniu. Swoje wyrazy wdziecznosci przesytam rowniez do oséb z Biblio-
teki Glownej Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego, ktdre stuzyly mi pomocg
podczas przeglagdu opracowan.

Na konicu swojg wdziecznos¢ kieruje do Matgorzaty Danielewicz za wnikliwg
redakcje jezykowa oraz do Magdaleny Jedlickiej za przygotowanie ostatecznej
formy ksigzki pod wzgledem edytorskim.

Cho¢ ostateczna redakcja pracy byla wynikiem pomocy ze strony wymie-
nionych powyzej 0séb, to za wszelkie ewentualne niedociggniecia odpowiada
jedynie jej autor.
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Rozpziar 1

PRZEWIDZIEC WSZYSTKO:
ASTROLOGIA

DROGA ASTROLOGII DO PRUS KROLEWSKICH

Do czaséw industrializacji, gdy firmament zostal przystoniety lampami
oswietlajgcymi miasta, Swiecace obiekty na niebie zdawaly sie blizsze ludzkiej
egzystencji i wedtug niektérych oséb mialy réznoraki wplyw na ziemski swiat!.

1. Na temat historii astrologii powstato wiele prac naukowych i popularnonaukowych,
wymienie wiec tylko te wybrane, a mianowicie: F. Boll, Sternglaube und Sterndeutung.
Die Geschichte und das Wesen der Astrologie, Stuttgart 1926;]. M. Kreiner, Wspdlczesne spojrzenie
na astrologie, Wroctaw 1980; Z. Dworak, Astrologia, astronomia, astrofizyka, Warszawa 1986;
S. Mailly-Nesle, Die Astrologie. Von der Sterndeutung zum Horoskope Geschichte, Symbole,
Zeichen, Miinchen 1987; J. Tester, A History of Western Astrology, Suffolk 1987; W. Knap-
pich, Geschichte der Astrologie, Frankfurt am Main 1988;].H. Holden, History of Horoscopic
Astrology. From the Babilonian Period to the Modern Age, Tempe 1996; E. Garin, Zodiak zycia.
Astrologia w okresie Renesansu, przet. W. Jekiel, Warszawa 1997; ].G.H. Hoppmann,
Astrologie der Reformationszeit. Faust, Luther, Melanchthon und die Sternendeuterei, Berlin 1998;
J. Olszewski, Oblicza astrologii, Torun 1999; D. Blume, Regenten des Himmels, Astrologischer
Bilderin Middle Ages und Renaissance, Berlin 2000; P. Whitfield, Astrology. A history, London
2001; K. Stuckrad, Geschichte der Astrologie. Von den Anfiingen bis zur Gegenwart, Miinchen
2003; D. Berlinski, O astrologii i sztuce przepowiadania. Tajemnice niebieskiego sklepienia,
przel. M. Cierpisz, Krakéw 2005; M. Battistini, Astrologie, Magie und Alchemie, Berlin
2005; M. Janik, Astrologia staropolska wobec oSwieceniowej zmiany Swiatopoglgdowej, ,Rocz-
nik Antropologii Wiedzy”, 2, 2006, s. 123-140; . Wlodarczyk, Astrologia. Historia. Mity.
Tajemnice, Warszawa 2008; C. Brosseder, Astrologie [w:] Enzyklopidie der Neuzeit, Band
1, hrsg. von F. Jaeger, Stuttgart 2005, szpalty 724—729; C. Heitzmann, Die Sterne liigen
nicht. Astrologie und Astronomie im Mittelalter und in der Friihen Neuzeit, Wiesbaden 2008;
N. Campion, A History of Western Astrology, vol. 1-2, London 2008-2009; D. Kowalewska,
Magia i astrologia w literaturze polskiego o§wiecenia, Torufi 2009; A. Lerch, Scientia astrolo-
giae. Der Diskurs iiber die Wissenschaftlichkeit der Astrologie und die lateinischen Lehrbiicher
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Juz w czasach prehistorycznych zwrdécono uwage na zaleznoséci pomiedzy
ustawieniem gwiazd i planet a zmieniajgcymi sie porami roku. Swiadcza o tym
licznie zachowane monumenty, ktérych ksztatty oraz potozenie odwotywaty
sie do uktadu cial niebieskich. Wiele dowodéw wskazuje na to, ze w tych miejscach
prowadzono state obserwacje nieba. Z takich przekonan wyrosly trzy glowne
nauki zajmujace sie obserwacjg nieba: astrologia, astronomia oraz meteoro-
logia. Pierwsza z nich badata wplyw cial niebieskich i ich wzajemne polozenie
na wydarzenia dziejgce sie na Ziemi, prébujac na tej postawie przewidywac
przysztosé. Nierozerwalnie z nia byla potaczona astronomia, bedaca nawet
do pewnego momentu historycznego nieco w cieniu astrologii, dajacej — jak
moglo sie to wydawacé niektérym — bardziej uzyteczne dane?. Do okresu nowo-
zytnego ze $wiatem gwiazd wigzano réwniez meteorologie, zauwazajac przeciez
catkiem poprawnie, ze uklady ciat i zmieniajacy sie pozorny tor ruchu Storica
zapowiadaja pory roku.

Najstarsze teksty astrologiczne pochodza ze starozytnej Mezopotamii i sa
datowane na okoto 2000 r. p.n.e.> Owczesna astrologia stanowila cze$é wréz-
biarstwa, w ktérego sktad wchodzily przewidywania na podstawie m.in. snéw,
zachowania zwierzat, zmian pogody czy tez trzesien ziemi. Wrézenie z gwiazd
uprawiano réwniez w starozytnym Egipcie. Z tych dwich regionéw astrologia
trafifa do antycznego $wiata greckiego. Wraz z nig przedostaly sie do Europy
rézne tradycje. Jedng z najwazniejszych byl podziat nieba na sektory, a gwiazdo-
zbiory zodiakalne zaproponowane przez Babiloficzykéw, zwanych pézniej Chal-
dejczykami, przetrwaly prawie w niezmienionej formie do dzisiaj*. Pojawilo sie
takze rozréznienie na gwiazdy state i blgdzace, te ostatnie w dzisiejszej nomen-
klaturze nazywane planetami. Owczeénie rozrézniano ich pie¢ (Merkury, Wenus,
Mars, Jowisz, Saturn), dodajgc do nich Ksiezyc i Storice. To przede wszystkim

1470-1610, Leipzig 2015; K.M. Smith, The Science of Astrology: Schreibkalender, Natural
Philosophy, and Everyday Life in the Seventeenth-Century German Lands, Cincinnati
2018, praca nieopublikowana, dostepna online: www.etd.ohiolink.edu/acprod/odb_etd/
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na nich skupiala sie uwaga astrologéw wierzacych w ich wiekszg moc niz in-
nych cial niebieskich, o czym miato swiadczy¢ poruszanie si¢ po niebosklonie.
W okresie starozytnym planety przypisano poszczegdlnym bostwom, stad tez
wziely sie ich wspdlczesne nazwy wywodzace sie ze starozytnego Rzymu. Jak
wierzono, poprzez ruch na niebie sily wyzsze dawaly zna¢ ludziom o swoich
zamiarach, albo tez ostrzegaly przed swoim gniewem. Poczatkowo astrologie
uprawiano na dworach krélewskich, gdyz tylko osoby najbogatsze byto sta¢ na
zatrudnienie odpowiedniej osoby znajacej prawidla astronomiczne i matema-
tyczne pozwalajace obliczy¢ uklad nieba dla danego momentu w czasie. W ten
sposob tworzono wrdzby dla pojedynczych 0séb oparte na interpretacji wygladu
firmamentu w chwili ich narodzin. Byly to horoskopy natalne. Opierano sie
przy tym na rzekomych witasciwosciach planet charakterystycznych dla mito-
logicznych béstw, i tak na przyklad Marsa utozsamiono z wojnami, konfliktami
irozlewem krwi. W okresie antycznego Rzymu korzystanie z astrologii znacznie
sie upowszechnilo, a nawet zostato wykorzystane do celéow propagandowych.
W tej materii do dnia dzisiejszego pewnym odnos$nikiem jest cesarski horoskop
Oktawiana Augusta majacy rzekomo przepowiada¢ mu osiggniecie niebywatej
wielko$ci, co wykorzystal, bedgc jeszcze pretendentem do wladzys.

Z okresem nieco pézniejszym, bo z I w. n.e., zwigzana jest grecka posta¢ Klau-
diusza Ptolemeusza dzialajgcego w egipskiej Aleksandrii, nalezacej 6wczesnie
do Imperium Rzymskiego. Napisat on dzieto Tetrabiblos bedace podstawowym
tekstem z zakresu astrologii¢. Nawigzujac do tematyki pracy, nalezy zauwazyc,
ze zaréwno ten klasyczny tekst, jak i jego autora wymieniano réwniez w drukach
kalendarzowych Prus Krdlewskich?.

5. A.M. Lewis, Augu